Sygn. akt Il CSK 152/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa B. H.

przeciwko A. J. i Skarbowi Panstwa - Sgdowi Okregowemu w L. zastepowanemu
przez Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 lutego 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt | ACa (...)

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje od Skarbu Paninstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adw. H. K. wynagrodzenie w kwocie 7500 (siedem
tysiecy piecset) zt, podwyzszone o stawke podatku od towaréw i
ustug, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

3) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,

zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona. Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia
oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca
zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny
srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie pemi¢ przypisanie jej funkcje
publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnic,
ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo | procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem

wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia
23 maja 2019 r. powdd B. H. opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania na przestankach okreslonych w 398° § 1 pkt 1, 3 4 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem,
za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i byC zagadnieniem Sscisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawic
w sposoéb syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych
lub oceny dowodow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 grudnia
2008 r., 1l CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie
o charakterze abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw.
Z tej przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze

przyczynic sie do rozwoju prawa.

Powyzszych wymagan nie spetnit skarzgcy powotujgc sie na istotne
zagadnienie prawne dotyczgce wyktadni pojecia bezzasadnosci roszczenia,
o ktorym mowa w art. 109 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach

cywilnych. Juz uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej wskazuje,



ze skarzacy nie dostrzega zadnego istotnego zagadnienia prawnego, a jedynie
podejmuje polemike z przyjetym przez Sgd Apelacyjnym stanowiskiem dotyczgcym
rozumienia zawartego w art. 109 ust. 2 u.k.s.c. zwrotu ,oczywista bezzasadnos¢
dochodzonego roszczenia lub ochrony praw” i jego aplikowania dla potrzeb
rozstrzygniecia zawistej przed nim sprawy. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w tym zakresie, powdd ograniczyt sie do
przedstawienia wtasnego stanowiska co do wyktadni tego przepisu z pominieciem

analizy wypowiedzi judykatury i piSmiennictwa.

Nie mozna takze uznac za skuteczne powotanie sie na oczywistg zasadnos¢
skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Wyrézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy,
gdy zasadno$¢ zarzutdow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie,
bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na
oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.
Tych elementdw nie mozna przypisa¢ przedstawionemu przez skarzgcego
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej. Wskaza¢ bowiem nalezy,
ze dla wiasciwego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie jest wystarczajgce
zawarcie ogolnej konstatacji skarzgcego, ze ,skarga kasacyjna zastuguje na
przyjecie do rozpoznania, rowniez z powodu jej oczywistej zasadno$ci majgc na
uwage podniesione podstawy kasacyjne”. W czesci skargi kasacyjnej zawierajgce;j
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania konieczne jest zawarcie
odrebnego wywodu, z ktérego bedzie wynikato, iz powotane w skardze kasacyjnej
podstawy kasacyjne wyrdznia cecha oczywisto$ci w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Innymi stowy, na etapie przedsgdu, nie jest rolg Sadu Najwyzszego
poddawanie szczegOfowej analizie zarzutow skargi kasacyjnej i - niejako

w zastepstwie strony skarzgcej - samodzielne poszukiwanie argumentow, ktére



mogtyby przemawia¢ na rzecz ,oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej”. Jedynie
na marginesie wskazac¢ nalezy, ze zarzuty naruszenia art. 233 § 1 w zw. z art. 391
k.p.c. oraz art. 378 § 1 iart. 382 k.p.c. w swej istocie sprowadzajg sie
do niedopuszczalnej ze wzgledu na brzmienie art. 398° § 3 k.p.c. polemiki
skarzgcego z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad drugiej instancji.
Réwniez podnoszone przez skarzgcego wadliwosci zwigzane z ,pominieciem
i niezastosowaniem” art. 415 k.c. kierunkowane sg na podwazanie ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad drugiej instancji. Zwréci¢é przy tym nalezy
uwage, ze niezaleznie od sygnalizowanych przez skarzgcego wadliwosci
w zakresie ustalenia podstawy materialnej oceny Zzgdania w stosunku do obu
pozwanych (oparcie sie przez Sgd drugiej instancji na art. 417 k.c. zamiast takze
na art. 415 k.c.), przestanka rzutujgcg na aktualizacje tej odpowiedzialnosci na
kazdej z wyzej wymienionych podstaw prawnych jest stwierdzenie bezprawnosSci
dziatania kazdego z pozwanych. Tej przestanki warunkujgcej odpowiedzialnosc
odszkodowawczg za czyn niedozwolony zaréwno na podstawie zaréwno art. 415
k.c., jak i art. 417 k.c., bez wzgledu na ewentualnie wadliwosci co do wskazanej
podstawy materialnoprawnej oceny zgdan powoda w stosunku do obu pozwanych,
Sad drugiej instancji nie stwierdzit, a zatem takze z tej przyczyny nie mozna
przyjg¢, aby skarga kasacyjna byla oczywiscie uzasadniona. Ewentualna
modyfikacja podstawy materialnej oceny zgdania pozwu nie pociggataby za sobg

aktualizacji odpowiedzialnosci po stronie pozwanych.

W sprawie nie zachodzi rowniez niewazno$¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813
§ 1 k.p.c.). Adekwatnie do zarzutéw podniesionych przez skarzgcego w zakresie
niewaznosci postepowania stwierdzi¢ nalezy, ze per se okolicznos¢, ze strona
dziata bez zawodowego petnomocnika procesowego, nie przesgdza
automatycznie o uzasadnionej potrzebie jej pouczen, zas to, czy udzielenie
pouczenia musi by¢ w danej sytuacji uzasadnione zalezy od oceny i uznania sgdu
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2018 r., || CSK 641/17,
niepubl. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2018 r., Il UK
231/17, niepubl.). Natomiast obowigzek udzielania przez sad stronom

odpowiednich pouczen - z czym skarzacy wigze zarzut niewaznosci postepowania -



wymaga oceny okolicznosci sprawy i staje sie powinnoscig sgdu tylko w sytuacjach
wyjagtkowych, kiedy zachodzi potrzeba zapobiezenia nierébwnosci podmiotéw
toczgcego sie postepowania. Ponadto w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wskazuje sie, zarzut naruszenia art. 5 k.p.c. sprowadzajgcy sie do twierdzenia
0 nieudzieleniu stronie przez sad odpowiedniego instruktazu procesowego moze
by¢ usprawiedliwiong podstawg skargi kasacyjnej wyjatkowo tylko wtedy, gdy
stopien zawitosci sprawy jest taki, ze uzasadnia przekonanie, ze nieudzielenie
stronie pomocy prawnej naruszato zasady rownosci na tyle, ze mogto miec istotny
wplyw na wynik sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2019 r.,
[l UK 94/18, niepubl. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 wrzes$nia
2018 r., Il CZ 38/18, niepubl.). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie zawiera przekonujgcego wywodu wykazujgcego, ze taki stan
rzeczy miat miejsce w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji. Wywdd ten
sprowadza sie bowiem do przytoczenia kliku orzeczen Sadu Najwyzszego
dotyczacych tej kwestii bez préby skonfrontowania wynikajgcych z tych orzeczen

implikacji do okolicznosci sprawy.

W kontek$cie rozwazanej niewaznos$ci postepowania nie znajduje réwniez
uzasadnienia twierdzenie, ze nie uwzglednienie wniosku powoda o odroczenie
rozprawy apelacyjnej pozbawito go mozliwosci obrony jego praw w toczgcym sie
postepowaniu. O pozbawieniu strony mozliwosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5
k.p.c.) mozna moéwi¢ tylko wtedy, gdy w konsekwencji naruszenia prawa doszto do
catkowitego pozbawienia strony moznosci obrony, strona rzeczywiscie nie brata
udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesci, jesli skutkdw tego uchybienia nie
mozna byto usungc przed wydaniem prawomocnego orzeczenia. Nie ma przy tym
znaczenia, czy stworzenie stronie warunkéw do dziatania w postepowaniu mogtoby
spowodowaé, ze zakonczy sie ono innym rozstrzygnieciem niz to, ktére zostato
wydane (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2020 r., IV CZ
1/20, niepubl. oraz postanowienie z dnia 20 lutego 2020 r., | PK 249/18, niepubl.).
W skardze kasacyjnej nie wyjasniono blizej jakiego wniosku o odroczenie rozprawy
nie uwzglednit Sad Apelacyjny. W aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek pisma

powoda o odroczenie rozprawy po doreczeniu mu zawiadomienia o0 terminie



rozprawy w dniu 23 maja 2019 r. (k. 200), po przeprowadzeniu ktérej zapadt wyrok

zaskarzony skargg kasacyjng.

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowié¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O przyznaniu od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) na rzecz adw. H. K. wynagrodzenia tytutem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu podwyzszonego o kwote podatku od
towarow i ustug, na stosowny wniosek, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie § 2 w
zw. z § 16 ust. 4 pkt 2, § 8 pkt 8 oraz § 4 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2019 r., poz. 18), zas orzeczenie o nie obcigzaniu powoda
kosztami postepowania kasacyjnego zapadto na dostawie art. 102 w zw. z art. 391
§ 1 i 3982! k.p.c. ze wzgledu na trudng sytuacje materialng powoda, ktora byta

takze podstawg zwolnienia go od kosztéw sadowych.



