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POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa R. Z.

przeciwko K. spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w M.
0 wydanie rzeczy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 listopada 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | AGa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacego na rzecz pozwanego 8100 (osiem tysiecy

sto) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda R. Z. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w (...) z dnia 3 pazdziernika 2019 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art: 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie

i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych



funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedédw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostafa

spetniona.

Powotanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznosci wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni
(por. m.in. postanowienia SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcego, oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjnej sprowadza sie
do tego, ze w toku postepowania apelacyjnego i podejmowanych przez Sad drugiej
instancji czynnosci decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego orzeczenia
nie zostata zrealizowana zaréwno funkcja rozpoznawcza jak i kontrolna tego Sadu.
Jako podstawe uzasadnienia wniosku skarzgcy wskazat art. 5 k.c., art. 222 k.c.,
art. 192 pkt 3 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 383 k.p.c. W uzasadnieniu
wniosku nie wykazat jednak, ze doszio do razgcego naruszenia prawa, ktére
skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem skargi w ustalonym stanie faktycznym.
Wnoszgc o wydanie rzeczy skarzacy nie zdotat skutecznie zakwestionowac braku
legitymacji biernej pozwanego w procesie, bedgcego skutkiem utraty ruchomosci,
ktérych wydania powdd dochodzit. Ruchomosci te nie znajdujg sie w posiadaniu

pozwanego, gdyz w toku sporu doszto do wynajecia, a nastepnie do ich sprzedazy



przez pozwanego nieruchomosci wraz ze spornymi ruchomosciami podmiotowi
trzeciemu, ktéry stat sie ich posiadaczem. Charakter roszczenia i naktadajgce sie
na to regulacje procedury cywilnej pozwolity Sgdowi drugiej instancji poprzesta¢ na
analizie braku legitymacji biernej pozwanego bez potrzeby rozwazania
prawidtowosci ustalen Sadu pierwszej instancji w zakresie legitymacji czynnej

powoda.

Nalezy jednak przy tym dostrzec, ze dokonanie przez pozwanego wyzej
wspomnianych czynnosci cywilnoprawnych w toku postepowania, jakkolwiek nie
jest zabronione, to mogto wywotywac¢ poczucie krzywdy po stronie powoda. W
kwestii stosowania art. 5 k.c. z urzedu nalezy wskazac, ze konstrukcja naduzycia
prawa podmiotowego - tak jak inne przepisy prawa materialnego - jest stosowana
przez sad z urzedu, bez wzgledu na wnioski stron. Rownoczesnie jednak, sam art.
5 k.c. nie odsyta do jakiegokolwiek prawa podmiotowego, ktére mogtoby byc¢
wykonane przez strone, determinujgc tym samym mozliwos¢é zastosowania tego
przepisu w postepowaniu. Poglad ten nie budzit jakichkolwiek watpliwosci w
dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Nie mozna zas uznacé, ze
regulacja naduzycia prawa zostata naruszona w sposob razacy, skoro z ustalen
poczynionych w sprawie wynika, ze powodowi nie przystuguje czynna legitymacja
procesowa, bowiem nie jest witascicielem urzgdzen, ktérych dotyczyto zgdanie
pozwu. Innymi stowy, mimo ze Sad drugiej instancji nie rozwazat tej problematyki,
to wobec takich ustalen nie ma podstaw do uznania, ze razgco naruszono norme z

art. 5 k.c. i w konsekwencji skarga miataby by¢ oczywiscie uzasadniona.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek}
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

w



