Sygn. akt Il CSK 150/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa J. S., X. Y., i S. S.

przeciwko Bankowi (...) Spotce Akcyjnej z siedzibg w W.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddek

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 11 pazdziernika 2019 r., sygn. akt lll Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoddek kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powddek J. S., X. Y. i S. S. od wyroku Sadu
Okregowego w t. z dnia 11 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Ill Ca (...) Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sagd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowag
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym Srodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, Ze ograniczenie
dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP,
ani z wigzgcymi  Polske  postanowieniami  konwencji  miedzynarodowych
(por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W skardze kasacyjnej powodki zarzucity: naruszenie prawa procesowego,
tj. art. 233 § 1 k.p.c. przez btedna, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczeniem

zyciowym ocene materialu dowodowego; art. 365 § 1 k.p.c. przez naruszenie


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT

zasady zwigzania sgdu prawomocnym orzeczeniem w ten sposob, ze dokonat
odtworzenia okolicznosci faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia
zakonczonego sporu przed Sgdem Okregowym w L. w dniu 19 listopada 2015 r. w
sprawie | C (...), w konsekwencji uznajgc, ze pomimo prawomocnosci wskazanego
orzeczenia oddalajgcego powddztwo (pozwanego Banku (...) S.A. w W.) o zaptate
wierzytelnosci wynikajgcej z umowy kredytu hipotecznego nr (...), do ktérego nie
sporzgdzono uzasadnienia, roszczenie Banku nadal istnieje, co skutkowato zmiang
wyroku Sadu Rejonowego w L. poprzez oddalenie powddztwa powddek opartego
na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (jedn. tekst: Dz. U. z 2019 r., poz. 2204; dalej: ,u.k.w.h.”); art. 366 k.p.c.
przez naruszenie powagi rzeczy osgdzonej w ten sposob, ze Sgd Okregowy w L. w
zakonczonej sprawie dokonat ustalen faktycznych na podstawie prawomocnego
orzeczenia w sprawie wczesniej zakonczonej wyrokiem oddalajgcym powddztwo o
zapfate wierzytelnosci wynikajgcej z umowy kredytu hipotecznego, do ktérego nie
sporzgdzono uzasadnienia, czym doprowadzit do przyjecia, ze moc wigzgca
orzeczenia rozcigga sie na kwestie prejudycjalne, ktére sad przesadzit, dgzgc do
rozstrzygniecia o zgdaniu i ktérych rozstrzygniecie znajduje sie poza sentencjg
orzeczenia w sprawie zakonczonej wyrokiem z dnia 19 listopada 2015 r;
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 77 u.k.w.h. przez przyjecie, ze przepis ten
odnosi sie do wierzytelnosci przedawnionej, ktorej istnienie wywiédt z tresci akt
sprawy zakonczonej orzeczeniem z dnia 19 listopada 2015 r., w sytuacji gdy ze
wskazanego orzeczenia nalezy wywieS¢ wniosek przeciwny; art. 94 u.k.w.h. przez
jego niezastosowanie, w sytuacji gdy =zapadt wyrok oddalajgcy powddztwo

pozwanego Banku o zaptate wierzytelnosci wynikajgcej z umowy kredytu.

Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktéw lub oceny dowodéw (art. 398® § 3 k.p.c.). W zwigzku z czym,
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze skarga kasacyjna nie moze
by¢ oparta na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
okreslajgcego kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., [Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76,
z dnia 24 listopada 2005 r., IV CSK 241/05 nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
V CSK 11/06, nie publ., z dnia 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09, nie publ.).



Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 15 maja 2019 r., SK 31/17 (OTK-A
2019/21) nie stwierdzit niezgodnosci z Konstytucjg RP art. 77 u.k.w.h.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej skarzgce oparly na przestankach
uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty jednak

spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Musi przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane
w judykaturze, ktdére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi
kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r.,
V CSK 21/16, nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia skarzgce tgczag
z koniecznoscig wyjasnienia, czy w przypadku braku sporzgdzenia uzasadnienia
wyroku w prawomocnie zakonczonej sprawie, na podstawie ktdérego wytoczone
zostato inne powoddztwo w oparciu o inng podstawe prawng, Sad orzekajgcy
ma uprawnienie do wywodzenia motywow, ktérymi kierowat sie sgd w poprzednigj

sprawie.

W orzecznictwie wyjasniono juz, ze unormowana w art. 365 § 1 k.p.c. moc
wigzgca prawomocnego wyroku dotyczy co do zasady zwigzania trescig jego
sentencji, a nie uzasadnienia, zawierajgcego przedstawienie dowodow i ocene ich
wiarygodnosci. Przedmiotem prawomocnosci materialnej jest ostateczny rezultat
rozstrzygniecia, a nie przestanki, ktére do niego doprowadzity i sad nie jest
zwigzany zaréwno ustaleniami faktycznymi poczynionymi w innej sprawie, jak
i pogladami prawnymi wyrazonymi w uzasadnieniu zapadtego w niej wyroku
(zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2002 r., IV CKN 73/00, nie publ.,
z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 702/04, nie publ., z dnia 15 listopada 2007 r.,
Il CSK 347/07, nie publ., z dnia 15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, nie publ.).



Prawomocny wyrok korzysta z powagi rzeczy osgdzonej w okreslonym
zakresie przedmiotowym. O tym, czy w nowym procesie chodzi o te sama, czy tez
inng podstawe faktyczng sporu, decyduje stan faktyczny, jaki istniat w chwili
zamkniecia rozprawy w poprzednim procesie, a nie to, czy powdd istniejgce
i istotne dla rozstrzygniecia sprawy fakty zgtosit. Powage rzeczy osgadzonej nalezy
wiec ocenia¢ wedtug istoty orzeczenia w zwigzku ze stanem sprawy, ktory byt

podstawg rozstrzygniecia.

Powaga rzeczy osadzonej rozcigga sie réwniez na motywy wyroku w takich
granicach, w jakich stanowig one Kkonieczne uzupetnienie rozstrzygniecia,
niezbedne dla wyjasdnienia jego zakresu, a przede wszystkim indywidualizacji
sentencji wyroku jako rozstrzygniecia o przedmiocie sporu i w jakim okreslajg one
istote danego stosunku prawnego. Chodzi tylko o te elementy uzasadnienia
dotyczgcego rozstrzygniecia co do istoty sprawy, w ktorych sad wypowiada sie
w sposéb stanowczy o zgdaniu (zob. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 wrzesnia 1957 r., 1 CO 20/57, OSPiKA 1958 nr 10, poz. 261, orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 1962 r., 1 CR 771/61, OSNCP 1963, nr 7-8,
poz. 176, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2010 r., Il PK 249/09, OSNP
2011, nr 17-18, poz. 225). Na przyktad w odniesieniu do wyroku zasgdzajgcego
Swiadczenie pieniezne, w sentencji wskazywana jest kwota, bez okreslenia
stosunku, z ktérego wynika, a w przypadku swiadczen okresowych sentencja nie
okresla tez okresu, za ktory Swiadczenie zostato zasgdzone. W takim wypadku, bez
siegniecia do uzasadnienia, zindywidualizowanie tego stosunku oraz czasookresu

zasgdzonego swiadczenia okresowego, moze okazac sie co najmniej utrudnione.

Prawomocny wyrok, ktérego uzasadnienie nie zostato sporzgdzone, ma
powage rzeczy osgdzonej w tym samym stopniu, co wyrok z uzasadnieniem.
Jesli dla rozstrzygniecia nowej sprawy zachodzi potrzeba ustalenia, czy i o ile
od chwili zamkniecia rozprawy w pierwszym procesie stan faktyczny ulegt zmianie,
sad orzekajgcy w nowej sprawie musi sam odtworzy¢é rozumowanie sadu,
ktére doprowadzito do rozstrzygniecia istoty sprawy (por. uzasadnienie uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1955 r., 3 CR 199/54, OSN 1956, nr 4,
poz. 100).



Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej skarzgce wywodzg
Z bezpodstawnos$ci przyjecia przez Sad drugiej instancji, iz oddalenie powddztwa
wsprawie | C (...) wyrokiem Sgdu Okregowego w L. nastgpito z powodu
przedawnienia dochodzonego przez pozwany Bank roszczenia o zapfate
wierzytelnodci z umowy kredytowej. Zdaniem powoddek Sad Okregowy pominat,
ze na miesigc przed wszczeciem sprawy | C (...), czyli w dniu 10 listopada 2010 r.,
dokonaty dobrowolnej wptaty w kwocie 57 561,41 zi, zas jej skutkiem byto
przerwanie biegu przedawnienia, gdyz fakt dobrowolnej wpfaty nalezy uznac

za uznanie niewfasciwe w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 k.c.

Wedtug ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku
w dniu 10 maja 1996 r. powodki zawarty z (...) Bankiem (...) S.A. Oddziat w t.
umowe o kredy hipoteczny na kwote 80 000 zt, ktorego sptata zostata
zabezpieczona ustanowieniem hipoteki kaucyjnej do kwoty 120 000 zt na
spoétdzielczym wiasnosciowym prawie do lokalu mieszkalnego. Umowe te Bank

wypowiedziat ze skutkiem na dzien 8 stycznia 2005 r. Prawomocnym wyrokiem



z dnia 18 marca 2009 r. Sad Okregowy w t.., w sprawie Il C (...), oddalit powodztwo
J. S. i K. S. skierowane przeciwko pozwanemu Bankowi o ustalenie nieistnienia
roszczenia Banku z tytutu umowy kredytu hipotecznego. W tamtej sprawie

powodowie powotywali sie ha niewaznos¢ umowy kredytowe;.

W dniu 3 stycznia 2011 r. pozwany Bank wystgpit przeciwko J. S., K. S. i E.
S. o zaptate kwoty 132 127 zt z odsetkami z tytutu naleznosci z umowy kredytu.
Bank nie wskazywal, iz naleznos¢ dochodzi z tytutu odpowiedzialnosci rzeczowej
pozwanych. W uzasadnieniu pozwu powofat sie tez na prawomocny wyrok
oddalajgcy powddztwo w sprawie Il C (...). W odpowiedzi na pozew pozwani wniesli
0 jego oddalenie i podniesli zarzut przedawnienia roszczenia o odsetki od
Swiadczenia gtdbwnego oraz niewaznos¢ umowy kredytowej z powodu jej
sprzecznosci z zasadami wspotzycia spotecznego. W kolejnym pismie pozwani
powofali sie na zarzut przedawnienia takze roszczenia gtéwnego, wskazujgc, ze
Bank wystgpit z pozwem o zaptate po uptywie 3 lat od wypowiedzenia umowy
kredytowej. W toku tamtego procesu zostat przeprowadzony dowdd z opinii
biegtego d/s ksiegowych, ktory stwierdzit prawidiowos¢ ksiegowania naleznosci,
okreslajgc wysokos¢ zobowigzania pozwanych na dzien wytoczenia powddztwa na
kwote 32 582, 33 zt, a z tytutu odsetek na kwote 65 185,37 zt.

Wyrokiem z dnia 19 listopada 2015 r., sygn. akt | C (...), Sad Okregowy w t.
oddalit powddztwo pozwanego Banku o zaptate. W sprawie nie zostato

sporzgdzone uzasadnienie.

Sad drugiej instancji orzekajgc reformatoryjnie, nie podzielit stanowiska
Sadu pierwszej instancji, ze w sprawie | C (...) powodztwo zostato oddalone
z powodu niewaznosci umowy kredytu hipotecznego, ewentualnie ze powodowie
spetnili w catosci swiadczenie. W ocenie Sgdu drugiej instancji brak byto podstaw
do przyjecia, ze przyczyng oddalenia powodztwa byta niewaznos¢ umowy
kredytowej, skoro juz w sprawie Il C (...) powddztwo oparte na zarzucie
niewaznosci tej umowy, zostato prawomocnie oddalone. Sad Okregowy wskazat,
ze przyczyng oddalenia powddztwa w tamtej sprawie nie mogto byc tez spetnienie
Swiadczenia, skoro z dowodow przeprowadzonych w tamtej sprawie wynikato,

ze zalegtosc¢ z tytutu kapitatu wyniosta kwote 32 582,33 zt a z tytutu odsetek kwote



65 185,37 zt. W tej sytuacji - w ocenie Sgdu Okregowego - nie jest wykluczone,
ze przyczyng oddalenia powodztwa w tamtej sprawie byto uwzglednienie zarzutu
przedawnienia roszczenia gtébwnego i odsetkowego, a wowczas oddalenie
powodztwa skutkowato jedynie w zakresie odpowiedzialnosci osobistej, natomiast

nie niweczyto odpowiedzialnosci rzeczowej (art. 77 u.k.w.h.).

Przedstawione przez Sad drugiej instancji pisemne motywy rozstrzygniecia

nie dajg podstawy do przyjecia, ze jest ono oczywiscie nieprawidtowe.

Ubocznie tylko nalezy zwroci¢ uwage, iz powodki nie wykazywaty w tej
sprawie niewaznosci umowy kredytu. W konsekwencji sam wyrok oddalajgcy
powddztwo Banku o zaptate (nawet przy zatozeniu, ze przyczyng tego byto uznanie
umowy kredytu za niewazng, cho¢ Sad odwotawczy miat peine podstawy do
przyjecia, iz nie byta to przyczyng oddalenia powodztwa Banku, co szczegotowo
uzasadnit) nie mogtby, sam przez sie, doprowadzi¢ do wzruszenia prawomocnego
wpisu hipoteki. Sentencja wyroku nie stwierdza bowiem niewaznosci umowy
kredytu. Z tym wigze sie problematyka dopuszczalnosci kwestionowania
przez dtuznika rzeczowego zasady odpowiedzialnosci wynikajgcej z wpisu hipoteki
do ksiegi wieczystej, czyli z dopuszczalnoscig wzruszenia statuowanego przepisem
art. 3 ust. 1 ukw.h. domniemania zgodnosci wpisu w ksiedze wieczystej
Z rzeczywistym stanem prawnym. W wyroku z dnia 4 marca 2011 r., | CSK 340/11,
(nie publ.), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze do usuniecia niezgodnosci wpisu
konstytutywnego z rzeczywistym stanem prawnym nie jest wystarczajgce obalenie
jego podstawy materialno-prawnej, natomiast jest konieczne obalenie wpisu,
co moze nastgpi¢ wylgcznie w procesie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym (zob. tez uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
13 stycznia 2011 r., Il CZP 123/10, OSNC 2011, nr 9, poz. 96; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 2011 r., I CSK 104/11, nie publ.). W innych
judykatach Sgd Najwyzszy stwierdzit, iz w sytuacji, gdy zainteresowany podmiot
moze zgdac uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
nie ma on interesu prawnego w zgdaniu ustalenia stosunku prawnego lub prawa,
ktére nastepnie miatoby stanowi¢ podstawe wpisu do ksiegi wieczystej
(por. wyrok z dnia 4 stycznia 2008 r., Il CSK 204/07 nie publ. i powotane tam

orzecznictwo). Nie jest jednak wykluczony interes prawny w wytoczeniu powodztwa



o ustalenia prawa Ilub stosunku prawnego dotyczgcego nieruchomosci,
nawet wtedy, gdy uprawniony mogtby dochodzi¢ uzgodnienia tresci ksiegi
wieczystej prowadzonej dla niej z rzeczywistym stanem prawnym (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 wrzeénia 2004 r., [l CK 497/03 nie publ.), przy czym dotyczy
to sytuacji, gdy ze wzgledu na okolicznosci konkretnej sprawy, interes prawny
uprawnionego nie wyczerpuje sie jedynie w ujawnieniu w ksiegach
wieczystych aktualnego stanu prawnego danej nieruchomosci. Interes prawny
oznacza istniejgcg po stronie uprawnionego potrzebe wprowadzenia jasnosci
i pewnosci w sferze jego sytuacji prawnej, wyznaczonej konkretnym stosunkiem
prawnym, zagrozonej, a niekiedy nawet naruszonej juz przez pozwanego.
Powddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
pozostaje w Scistym zwigzku z ustrojowg funkcjg ksigg wieczystych, jakg jest
ujawnienie w celu zapewnienia bezpieczenstwa obrotu - stanu prawnego
nieruchomos$ci. Natomiast powddztwo oparte na art. 189 k.p.c. stuzy udzieleniu
ochrony prawnej w procesie, przez ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub
stosunku prawnego, osobie, ktora ma interes prawny w jej uzyskaniu
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2016 r., IV CSK 435/15, nie publ).
Podstawg wpisu w ksiedze wieczystej usuwajgcego niezgodnosé moze byé wydany
na podstawie art. 189 k.p.c. wyrok ustalajgcy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2011 r., IV CSK 13/11, nie publ.).

Tymczasem wyrok w sprawie | C (...) nie jest wyrokiem pozytywnym.
W konsekwencji powddki powinny byty przeprowadzi¢ w niniejszej sprawie,
niezaleznie do sprawy | C (...), dowdd potwierdzajgcy niewaznos¢é umowy kredytu,
co dopiero mogtoby stanowi¢ przestanke uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej w

kierunku zgdanym w pozwie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c. i art. 391

§ 1 k.p.c., majgc na uwadze, ze okolicznosci, ktére zadecydowaty o zastosowaniu


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(2)&cm=DOCUMENT
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tego przepisu w stosunku do powodek w postepowaniu apelacyjnym, sg aktualne

takze w postepowaniu kasacyjnym.



