Sygn. akt Il CSK 15/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Komendantowi Wojewddzkiemu

Policji w Poznaniu

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 sierpnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 20 sierpnia 2014 r., sygn. akt | ACz 1077/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1. 200 (jeden tysigc dwiescie)

zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398 k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Petnomocnik powoda M.K. w skardze kasacyjnej wniesionej od
postanowienia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 sierpnia 2014 r. wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.

W ocenie skarzgcego skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad
Apelacyjny btednie przyjat, ze zachodzita podstawa z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. do

odrzucenia pozwu.

Szczegodtowa analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwala na stwierdzenie, ze powoftana przestanka =zostata wykazana.
Uzasadnienie wystgpienia w sprawie przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej skarzgcy potagczyt z uzasadnieniem podstaw skargi kasacyjnej,
co w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego jest niedopuszczalne. W obrebie tak
sporzgdzonego uzasadnienia skarzgcy nie wykazat, ze w sprawie doszio od
oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadt w sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy. Na watpliwosci, ktore
podnosit skarzgcy odnalezé mozna odpowiedZz w uzasadnieniu zaskarzonego

postanowienia w czesci wyjasniajgcej, w sposbéb wyczerpujgcy, jego podstawe



prawng. Dotyczy to zwtaszcza kwestii tozsamosci roszczen, o ktérych decyduje
tozsamosc podstawy prawnej i okolicznosci faktycznych uzasadniajgcych zgdanie.
Teza skarzgcego, ze Sad Apelacyjny w sposéb oczywiscie btedny przyjat
tozsamosc¢ roszczen dochodzonych od Skarbu Panstwa na podstawie art. 23 i 24
§ 1 k.c. z powotaniem sie na te same okolicznosci faktyczne, nie znajduje

usprawiedliwienia.

Z przytoczonych wzgleddw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa zawarty w odpowiedzi
na skarge kasacyjng Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego
na podstawie na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. i art. 3982! k.p.c. oraz § 6 pkt 7 w zw. z 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U.
z 2013 r., poz. 490).



