Sygn. akt Il CSK 149/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa A. J.

przeciwko L. R.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 23 czerwca 2015 r., sygn. akt lll Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 1- 4 k.p.c.).

W sprawie nie wystepujg podstawy pozwalajgce na przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, mimo ze pozwany powotat przestanki z art. 398°§ 1 pkt
114 k.p.c., to jest wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz
oczywistg zasadnosc¢ skargi. W odniesieniu do przestanki pierwszej, stwierdzi¢
nalezy, ze niezbedne jest, aby przedstawione zagadnienie spetniato ustawowy
wymog istotnosci a wiec bylo takim zagadnieniem, ktorego rozwiktanie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy ale tez czy tez przede wszystkim
powinno mie¢ znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla
rozstrzygniecia spraw podobnych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, nie publ.). Taka sytuacja w sprawie nie zachodzi.
Skarzgcy formutujgc zagadnienie domaga sie wypowiedzi Sgd Najwyzszego czy
nabywca nieruchomosci, aby unikng¢ zarzutu, iz nabywajgc nieruchomos$¢ byt
w ztej wierze (art. 6 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece) powinien dokonac¢
w szczegolnosci tych czynnosci faktycznych, ktére skarzgcy wymienia w zapytaniu,
a wiec m.in. czy ma obowigzek weryfikowania pod wzgledem autentycznosci
dokumentéw stanowigcych podstawe wpisu, w tym sprawdzania zgodnosci
wypisow aktéw notarialnych z oryginatami przechowywanymi przez notariusza lub
archiwum. Jednoczesnie, powotujgc sie na przestanke oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej skarzacy zarzuca naruszenie art. 6 powotanej ustawy przez przypisanie
mu ztej wiary, poniewaz nie byt w stanie dokonaé i nie dokonat tychze czynno$ci,
a zatem, w jego ocenie, sgd wykreowat model starannego dziatania odbiegajgcy od
wymaganego na gruncie art. 355 § 1 k.c.

W pierwszej kolejnosci zauwazyé nalezy, ze w sprawie nie moze
wystepowacé zagadnienie prawne i jednocze$nie te same powody, ktére strona
traktuje jako zagadnienie, nie mogg prowadzi¢ do konkluzji o oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. Obie te przestanki wystepujg w logicznej roztgcznosci, tak wiec



w sprawie albo wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktérego rozstrzygniecie
bedzie decydowacC o wyniku sprawy albo rozstrzygniecie zapadifo z takg obrazag
prawa, ze uzasadniona jest przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Ta zas przestanka nie odnosi sie do spraw, w ktorych rozstrzygniecie zostato
oparte na btednej subsumcji czy wadliwej wyktadni prawa materialnego Iub
procesowego, lecz do spraw, w ktoérych zapadte orzeczenie moze byc¢
kwalifikowane jako bezprawne. Taka ocena ma by¢ przy tym dokonana wprost, bez
whnikliwej analizy, poniewaz wadliwos¢ orzeczenia musi by¢ tu widoczna od razu,
dla kazdego przecietnego prawnika. Potrzeba wyeliminowania z obrotu orzeczen
naruszajgcych elementarne reguty porzadku prawnego jest niewatpliwa.
Rzeczg skarzgcego byto, wiec wskazanie nie tylko konkretnych, naruszonych, jego
zdaniem, przez sad przepisow, ale przede wszystkim przytoczenie odpowiednich
argumentow wyjasniajgcych, dlaczego te przepisy zostaty w tak bezdyskusyjny
spos6b naruszone (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia
2013 r., lll SK 4/13, nie publ.). Uzasadnienie tej przestanki skargi kasacyjnej, nader
skgpe, nie prowadzi do wniosku o jej wystgpieniu.

Brak tez podstaw do przyjecia, ze sformutowane przez skarzgcego
zagadnienie prawne wyczerpuje pojecie, scharakteryzowanego wyzej, istotnego
zagadnienia prawnego. Sad Najwyzszy wypowiadat sie juz w kwestii rozumienia
ztej wiary na gruncie art. 6 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece i orzecznictwo
w tej materii przytoczyt, aprobujgc je, Sad Okregowy. Skarzgcy nie wykazat,
ze istnieje potrzeba dokonania wykladni po raz kolejny, nie wykazat,
ze dotychczasowa budzi powazne watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow. Oczekiwanie, ze Sad Najwyzszy wskaze, jak to wynika
z tredci zapytania, konkretne czynnosci faktyczne, ktoérych dokonanie czy tez
zaniechanie pozwala na ocene istnienia dobrej lub ztej wiary nabywcy prawa, nie
jest oczekiwaniem na rozwiktanie istotnego, abstrakcyjnego, zagadnienia prawnego,
ale oczekiwaniem na rozstrzygniecie sprawy przez sad trzeciej instancji, ktorym
Sad Najwyzszy, rozstrzygajgcy skarge kasacyjng, nie jest.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato odméwicC przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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