Sygn. akt Il CSK 146/21

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powodztwa [...] Bank [...]

poprzednio [X.] Bank [X.] Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.

przeciwko B. W. i J. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 listopada 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 lipca 2018 r., sygn. akt | ACa [...]

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek powoda o zwrot kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwani wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z 4
lipca 2018 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci tj. oddalenia ich apelacji od wyroku
Sadu Okregowego w P.. Wniosek o przyjecia skargi do rozpoznania uzasadnili na
podstawie art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wystgpieniem w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do pytania: czy wazne postanowienie
o waloryzacji umownej (art. 3581 § 2 k.c.) wystepuje w sytuacji gdy warto$é
.,miernika wartosci” okres$lonego przez strony umowy nie ma charakteru

obiektywnego i zewnetrznego, a jest pozostawiana do ustalana przez jedng ze



stron umowy? Ponadto odwotfali sie do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
poniewaz: pismo z 17 marca 2015 r., wypowiadajgce umowe kredytu nie wywotato
skutkow prawnych, z uwagi na brak wykazania umocowania osoby, ktora ztozyta to
oswiadczenie woli oraz z uwagi na niewaznos¢ umowy na podstawie art. 58 § 1 k.c.,
z uwagi na brak precyzyjnego okresSlenia w umowie swiadczen stron, co jest

sprzeczne z art. 353 § 1 k.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o jej odrzucenie,
w zwigzku z brakiem przyczyn kasacyjnych (art. 398° § 1 k.p.c.), a w przypadku
jej przyjecia do rozpoznania - o oddalenie skargi kasacyjnej w catosci oraz

0 zasagdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Oceniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nalezy
uwzgledni¢, ze skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktorego, Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania
jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1

pkt 1 - 4 k.p.c. okoliczno$ci uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

Sformutowanie = zagadnienia  prawnego  uzasadniajgcego  wniosek
o0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno przybraé postaé poréwnywalng
z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci (art. 390
§1 k.p.c.) Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do
okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej
ogolnie - watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).

Sformutowane zagadnienie winno odwotywa¢ sie w sposob generalny



i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni,
a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji
i prawa pozytywnego. Rolg Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu
sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest dziatanie w interesie indywidualnym,
lecz powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzadku prawnego przed
dowolnos$cig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2015 r., | PK 19/15).
Skarzgcy, wnoszagc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu
na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, powinien sformutowac
to zagadnienie, wskaza¢ na wytaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne,
przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen. Chodzi przy tym
wylgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci
prawnych, ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 10 grudnia 2020 r., | CSK 19/20).

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej ma miejsce tylko wtedy, gdy dla
przecietnego prawnika z samej tresci skargi - bez pogtebionej analizy
i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niegj
podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie na przestanke
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinien wykaza¢ oczywistg zasadno$¢
skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem naruszenia
przepisow prawa. Nie moze powtarza¢ uzasadnienia podstaw kasacyjnych;
powinien wykazacC, ze zasadnosS¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec
dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik bez przeprowadzania wnikliwej
analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo
nieprawidtowe (postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15).
Powotujac sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego prawnika
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00;
z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00; z 10 kwietnia 2018 r. | CSK 730/17).



Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne nie czyni zados¢ tym
wymaganiom. Przede wszystkim, z tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania nie wynika, aby w zakresie przedstawionego zagadnienia
prawnego istniaty w orzecznictwie lub doktrynie watpliwosci ani mozliwe do
przyjecia rozbiezne interpretacje prawne. Autor skargi nie przedstawia rowniez
wilasnej argumentacji, prezentujgcej odmienne racje jurydyczne stojgce
za potencjalnie rozbieznymi interpretacjami zagadnienia prawnego. Jedynie w kilku
zdaniach przedstawia wiasne watpliwosci co do sposobu precyzji okreslenia
miernika waloryzacji twierdzgc, ze pozostawienie jednej stronie swobody jego

ksztattowania, skutkuje brakiem okreslenia wysokos$ci Swiadczenia.

Ubocznie wskaza¢ nalezy, w judykaturze Sgdu Najwyzszego wyjasniono,
ze umowa kredytu indeksowanego walutg miesci sie w konstrukcji ogoéinej umowy
kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353! k.c. w zwigzku z art. 69
pr. bank. - w szczegolnosci w wyroku z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14
iz11grudnia 2019 r., V CSK 382/18, a takze powotane w nim wyroki Sadu
Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14; z 19 marca 2015 r., IV CSK
362/14; z 22 stycznia 2016 r., | CSK 1049/14; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16).
W szczegdlnosci ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984), czyli tzw. ustawa
antyspreadowa, potwierdzita tylko to, co wczesniej wynikato juz z zasady autonomii
woli stron (art. 353! k.c.), a mianowicie, ze przed wejsciem w zycie tej ustawy
dopuszczalne byto zawieranie umow o kredyt denominowany, jak i indeksowany
(wyrok Sgdu Najwyzszego z 30 pazdziernika 2020 r., Il CSK 805/18).

Skarzacy nie wykazat réwniez, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Uzasadniajgc przestanke oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzacy
upatrywali w niewaznosci umowy z uwagi na naruszeniu art. 58 § 1 k.c., wynikajgce
z braku okreslenia w umowie Swiadczen stron. Wniosek ten byt, jak podnoszg
skarzgcy, konsekwencja zawarcia w umowie niedopuszczalnej klauzuli,
uprawniajgcej jedng strone do ksztattowania zakresu obowigzku drugiej strony.
Poréwnujgc te przestanke zasadnosci skargi z zakresem sformutowanego
zagadnienia prawnego, to bez watpienia odnosi sie ona do waznosci postanowienia

indeksacyjnego umowy, powotanego jako istotne zagadnienie prawne. Nie jest



natomiast mozliwe jednoczesne wykazywanie, ze w sprawie istnieje istotne
zagadnienie prawne oraz, ze skarga oparta na naruszeniu tych przepisow jest
oczywiscie uzasadniona. To co ma SwiadczyC o oczywistej zasadnosci skargi nie
moze by¢ jednoczesnie ujmowane jako podstawa przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1
i 2 k.p.c., gdyz jezeli wystepuje istotne zagadnienie prawne albo powazny problem
Swiadczacy o potrzebie wyktadni przepisu, to nie mozna jednoczes$nie twierdzic,
ze z tych samych przyczyn skarga jest oczywiscie uzasadniona, jako ze
twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi pozostaje wodéwczas w kolizji
z problemami prawnymi warunkujgcymi pierwszg podstawe przedsgdu (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2012 r., | UK 118/12).

Skarzacy nie przedstawit réwniez argumentéw prawnych podwazajgcych
stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Apelacyjnego. Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stanowi wytgcznie polemike
z dokonang oceng prawng przez sady obu instancji, ktére uznaty umowe za wazna.
Ponadto, powotanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, bez wskazania,
na czym ma polega¢ kwalifikowany charakter naruszenia wskazanych przepiséw
prawa materialnego, nie wypetnia przestanki jej przyjecia. Zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu nie prowadzi wprost do oceny, Zze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). W zwigzku z tym, trudno takze stwierdzic,
by skarga kasacyjna pozwanych, byla we wskazanym zakresie uzasadniona

w stopniu oczywistym.

Kwestionowanie umocowania D.L. do dziatania w imieniu powoda, na tym
etapie postepowania jest zabiegiem niedopuszczalnym i nie moze stanowic
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. W toku postepowania przed sgdami obu
instancji nie byt formutowany zarzut braku umocowania osoby skfadajgcej w imieniu
banku oswiadczenie wypowiadajgce umowe kredytu, a fakt niesporny, nie wymagat
odrebnego dowodu. Z ustalen faktycznych, ktorymi Sad Najwyzszy jest zwigzany
(art. 3982 § 2 k.p.c.) wynika, Zze wypowiedzenie umowy zostato ztozone skutecznie,
a podstawy skargi kasacyjnej, mimo ze zarzucajg naruszenie prawa materialnego,
zmierzajg do niedopuszczalnego podwazenia ustalen stanu faktycznego (art. 3983

§ 3 k.p.c.). Zawarty w art. 398%§ 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na



zarzutach dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sgdu
Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia oznacza niedopuszczalno$¢ powotywania sie przez skarzgcego na
wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instancji, polegajgcg na ustaleniu faktow lub
niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddéw, rowniez we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20). Z tych wzgledéw wywod dotyczacy

oczywistej zasadnosci skargi nie moze by¢ uznany za przekonujgcy.

W zwigzku z powyzszym wskazana przez skarzgcg podstawa przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi jak rowniez z okolicznosci sprawy

nie wynika, aby zachodzily inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek powoda o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego
zgtoszony w odpowiedzi na skarge, <zostat powigzany wylgcznie
z wnioskiem o odrzucenie skargi kasacyjnej, ewentualnie jej oddaleniem.
Takie rozstrzygniecie w sprawie nie zapadio, a podzieli¢ nalezy prezentowany
w orzecznictwie poglad, ze nie ma podstaw do przyznania kosztow postepowania
kasacyjnego stronie, ktéra w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek
0 przyznanie tych Kkosztow tgczy ze wskazanymi przez siebie innymi
rozstrzygnieciami. Petnomocnik pozwanego nie wnosit o wydanie postanowienia
odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 563/01 i z 8 sierpnia 2012 r.,
Il CSK 112/12).






