Sygn. akt [l CSK 146/15

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powddztwa |. K.

przeciwko G. K.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 pazdziernika 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 19 listopada 2014 r., sygn. akt VI Ca 84/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1800 (jeden
tysiac osiemset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Petnomocnik powoda I. K. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu
Okregowego w Koszalinie z 19 listopada 2014 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
petnomocnik wnioskodawcy wskazat, ze ,zachodzi potrzeba wykfadni przepiséw art.
647 k.c. w zwigzku z art. 627 k.c., bowiem niejednolita ich wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, a dokonanie wykfadni jest niezbedne do

rozstrzygniecia niniejszej sprawy”.

Odnoszgc sie do przedstawionych w skardze watpliwosci interpretacyjnych
podnies¢ nalezy, ze oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania,
ze okreSlony przepis prawa, bedgcy zrodtem powaznych  watpliwosci
interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczy¢ wraz z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego
zrédta tych watpliwosci (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 28 marca 2007 r., || CSK 84/07,



nie publ.; postanowienie SN z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.;
postanowienie SN z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.).

Tych wymagan autor skargi kasacyjnej nie spetnit. Okolicznosé,
ze W rozpoznawanej sprawie ,strony i sgdy orzekajgce wywodzg odmienne wniosku,
powotujgc sie na te same orzeczenia Sgdu Najwyzszego” nie jest wystarczajgca do
uznania, ze na tle wskazanych przepisow wystepuje rozbieznosé w orzecznictwie,
ktéra uzasadniataby przyjecie skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpatrzenia.
Z istnieniem "powaznych watpliwosci" interpretacyjnych w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. nie mozna utozsamia¢ odmiennego od zapatrywan Sgdu Il instanciji
stanowiska strony postepowania, jezeli nie opiera sie ono na odpowiednio
pogtebionym wywodzie jurydycznym wskazujgcym na mozliwos¢ odmienne;j
interpretacji przepisu przy zastosowaniu tej samej metody wyktadni lub odmiennych
jej wynikéw przy zastosowaniu réznych metod wyktadni (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 listopada 2012 r., lll SK 19/12, nie publ.).

Abstrahujgc od niespetnienia powyzszych wymagan nalezy réwniez wskazac,
ze problem przedstawiony w skardze kasacyjnej zostat juz niejednokrotnie
wyjasniony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. W wyroku z dnia 12 pazdziernika
2011 r.,, Il CSK 63/11 (nie publ.) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze o zakwalifikowaniu
umowy jako umowy o roboty budowlane, o jakiej mowa w art. 647
i nastepnych kodeksu cywilnego, decydujg cechy przedmiotowe umowy.
Jesli zatem przedmiotem umowy jest przedsiewziecie o wiekszych rozmiarach,
zindywidualizowanych wiasciwoséciach fizycznych i uzytkowych, w umowie nadto
przewidziano wymodg projektowania i zindywidualizowany nadzér, to umowe
nalezy kwalifikowa¢ jako umowe o roboty budowalne. W orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego przyjmuje sie nadto, ze zasadniczym kryterium odrdznienia umowy
0 dzieto i umowy o roboty budowlane jest ocena realizowanej inwestycji stosownie
do wymagan Prawa budowlanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 wrzesnia 2012 r., Il CSK 84/12, nie publ.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



Na wniosek pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie na
podstawie art. 98 §1 i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art.
3982 k.p.c. oraz § 6 pkt. 6 w zw. z 12 ust. 4 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia w sprawie optfat za czynno$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez

radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 490).



