Sygn. akt Il CSK 145/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa R. T. i T. T.

przeciwko B. T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz pozwanej od kazdego z powodéw kwoty
po 2700,- (dwa tysigce siedemset) zlotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym srodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas$ cel wymagania przewidzianego w art. 398 § 2

k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez



skarzgcego istnienia przestanek 0 charakterze publicznoprawnym.
W wypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
nalezy sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng,
pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
I CSK 344/10, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez
skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub
procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Skarzgcy powotujg sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi w rozumieniu art. 3982
§ 1 pkt 4 Kkp.c Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi
wowczas, gdy samej jej tresci wynika w sposob jednoznaczny, ze wskazane
w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie. Oznacza to, ze z argumentow
przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci
dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub czynnosci procesowych sadu, wynika
jaskrawa sprzeczno$¢ wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej
wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi
zasadami orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa.
Oile bowiem do uwzglednienia skargi wystarczy, Zze jej podstawy sg
usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest jej
oczywista zasadnos¢ w wyzej przedstawionym rozumieniu. Oznacza to, ze
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi skarzacy powinni zawrzec¢ szczegoétowy
wywod wskazujgc przepisy prawa, ktére zostaty naruszone w sposob oczywisty.
Przedmiotowa skarga takiego wywodu nie zawiera i nie wyjasnia w czym przejawia
sie zasadno$¢ skargi, co nie pozwala na przyjecie, ze nastgpity uchybienia
przepisom prawa o charakterze elementarnym, majgcym charakter oczywisty
widoczny prima facie.

Ten sam argument odnosi sie do przedstawionego zagadnienia prawnego,

przy czym nie mozna poming¢, ze w ogélnym uzasadnieniu dotyczgcym podstaw



skargi kasacyjnej skarzacy przyjmujg, iz podstawg oddalenia powodztwa byto
przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze po zawarciu matzenstwa przez konkubentéw
nie jest mozliwe rozliczenie majgtkowe konkubentéw. Takiego wniosku
Sad odwotawczy nie zamiescit w uzasadnieniu, a jedynie podat, iz w zwigzku
z przeksztatceniem konkubinatu w zwigzek matzenski nie jest mozliwe przyjecie na
date slubu odpadniecia podstawy ewentualnych swiadczen W.T. przysparzajgcych
w majgtku pozwanej natomiast powodowie powinni wykazywacC, ze w dacie
orzekania pozwana byta wzbogacona. Umkneto uwadze skarzacych, ze podstawg
oddalenia powddztwa byto ustalenie przez Sgd odwotawczy, iz powodowie nie
sprostali obowigzkowi dowodowemu wykazania, iz ich zmarty syn przekazat jakies
srodki pieniezne na rzecz pozwanej i zostata ona wzbogacona, a zgodnie z art.
3983 § 2 in fine Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Z tych wzgleddw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. oraz § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2
i § 20 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. 2015, poz. 1804 ze zm.).
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