Sygn. akt Il CSK 145/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa Akademii [...] im. [...] przeciwko Stowarzyszeniu "B." w P.
0 wydanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 7 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza pozwanego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Ograniczony tymi
przestankami dostep do Sgdu Najwyzszego wigze sie z charakterem skargi
kasacyjnej jako nadzwyczajnego $rodka prawnego zmierzajgcego do podwazenia
prawomocnego juz orzeczenia i tylko w sytuacji, gdy zachodzi potrzeba uzyskania
wypowiedzi Sgdu Najwyzszy z uwagi na jego funkcje ustrojowe, a wiec
sprawowanie nadzoru judykacyjnego, w tym zapewnianie jednolitosci orzecznictwa

sgdoéw powszechnych. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest



jego rolg korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
sie na potrzebe wyktadni art. 222 § 1 k.c., poniewaz wyktadnia tego przepisu budzi,
zdaniem skarzgcego ,watpliwosci przedstawione w uzasadnieniu skargi kasacyjnej”
i wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie, co unaoczni¢ majg orzeczenia Sgdu

Najwyzszego przytoczone przez skarzgcego.

W zwigzku z tak skonstruowanym wnioskiem o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania przypomniec¢ trzeba, ze z zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparty
w szczegolnosci na przestankach z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. winien zawierac
samodzielng, wyczerpujgcg argumentacje jurydyczng, ponadto uzasadnienie tego
wniosku ma by¢ niezalezne od uzasadnienia podstaw kasacyjnych; w badanej

sprawie wniosek tych wymagan nie spetnia.

Zauwazyc tez trzeba, ze art. 222 § 1 k.c. byt wielokrotnie poddawany przez
Sad Najwyzszy wyktadni i skarzgcy nie wykazat, ze zachodzi potrzeba uzyskania
kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tej materii. Nie mozna tez pomingc,
zewwyroku z dnia 17 grudnia 2003 r., IV CSK 297/02, Sad Najwyzszy
wypowiedziat poglad, ze roszczenie windykacyjne przystuguje wiascicielowi takze
wowczas, gdy odzyskat on faktyczne witadztwo nad rzeczg, ale nie wigze sie to
z wyzbyciem sie przez dotychczasowego posiadacza woli wtadania rzecza,
czego dowodem jest powddztwo o ochrone posiadania. W badanej sprawie,
w ramach oceny okolicznosci faktycznych sprawy Sagdy uznaly, ze po stronie
skarzgcego utrzymuje sie wola wtadania nieruchomoscig, czego wyrazem byto jego
stanowisko procesowe w badanej sprawie, kwestionujgce skuteczno$é
wypowiedzenia najmu i prawnie dopuszczalna mozno$¢ wszczecia ponownej

egzekucji wyroku przywracajgcego mu posiadanie spornej nieruchomosci.

W Swietle powyzszego, nie znajdujgc usprawiedliwionych podstaw do
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°
§ 2 k.p.c., orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono

na podstawie art. 102 k.p.c., majgc na uwadze okolicznosci sprawy.
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