Sygn. akt Il CSK 141/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa A.C.

przeciwko W. z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 pazdziernika 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwana W. w W. w skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) z dnia 20 listopada 2018 r., ktérym oddalona zostata jej apelacja od wyroku
Sadu Okregowego w S. zdnia 9 kwietnia 2017 r. uwzgledniajgcego w catosci
powodztwo A.C. o zaptate, uzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
niewaznoscig postepowania. Odwotata sie w tym zakresie do podstawy skargi
obejmujgcej zarzuty naruszenia przepiséw postepowania: ,art. 379 pkt 2 k.p.c. w
zw. z art. 509 1 498 k.c. oraz art. 61 i 65 k.c. poprzez btedne uznanie, ze doszto do
skutecznego przeniesienia wierzytelnosci na rzecz powoda w braku jej oznaczenia

zgodnie z regulacjg zawartg w § 1 ust. 3 umowy cesji z dnia 28 listopada 2013 r. -



zat. do pozwu, a nadto potrgcenia objetej w/w umowg cesji wierzytelnosci z
wierzytelnoscig K. SA - cedenta zgodnie z oswiadczeniem zawartym w pismie K.
SA z dnia 05.02.2014 r. skierowanym do cesjonariusza i pozwanej (...). Powyzszy
stan skutkuje brakiem zdolnosci procesowej powoda - brak legitymacji czynnej, zas
po stronie pozwanej wystepuje brak legitymacji procesowej biernej. Niewaznosc¢
postepowania w sprawie wystepuje tez na podstawie art. 379 pkt 3 k.p.c. w zw.
z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. wobec nie uznania przez Syndyka w sprawie ozn. sygn.
akt: XIl GUp (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w S. Zzadnych wierzytelnosci
zgtoszonych przez powoda, w tym objetej pozwem i umowg cesji wierzytelnosci
zdnia 28.11.2013 r. i wystepowania w tym =zakresie stanu powagi rzeczy
osagdzonej’. Skarzgca uzasadnita ponadto swodj wniosek oczywistg zasadnoscig
skargi, odwotujgc sie w tym zakresie do swych wywodéw na temat niewaznosci
postepowania i dodatkowo wskazata na oczywiste - jej zdaniem - naruszenie
przepisow art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. polegajace na nierozpoznaniu przez

Sad drugiej instancji zarzutéw apelacyjnych i nierzetelnej ich ocenie.

W odpowiedzi na skarge powod wniost o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym
przepisie przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione przez

sktadajgcego wniosek (art. 398+ § 2 k.p.c.).

Skarzgca nieskutecznie powotata sie na przyczyne przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 3 k.p.c., a zatem na niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy bierze
tez pod rozwage z urzedu (art. 3983 § 1 k.p.c.).

Powotanie przez skarzgcg przestanki niewaznosci postepowania
przewidzianej w art. 379 pkt 2 k.p.c. k.p.c. mozna traktowac jedynie w kategoriach
nieporozumienia, bedgcego wynikiem btednego utozsamienia zdolnosci procesowej,
ktérej brak pocigga za sobg niewazno$¢ postepowania z legitymacjg procesowg
(czynng lub bierng), ktérej brak nie powoduje niewaznosci postepowania, lecz

wptywa na wynik sprawy. Nietrafnie tez skarzgca powofata sie na powage rzeczy



osadzonej (art. 379 pkt 3 k.p.c.). Okoliczno$¢, ze w postepowaniu upadtosciowym
wierzyciel (powodd) zgtosit swojg wierzytelnos¢ i doszto do rozstrzygniecia
w tym przedmiocie nie stanowi przeszkody do jej dochodzenia w procesie,
gdyz postepowanie to nie stanowi sprawy w toku (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 18 stycznia 2006 r., V CSK 74/05, niepubl. i postanowienie tego Sadu z dnia
25 listopada 2019 r., Il CNP 48/09, niepubl.). Nalezy doda¢, ze powaga rzeczy
osgdzonej moze wystgpi¢ w przypadku tozsamosci podmiotéw wystepujgcych
w réznych sprawach (art. 379 pkt 3 w zw. z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.), ktéra tu nie

zachodzita.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi, a zatem na przyczyne
okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., strona skarzgca powinna przedstawic¢
stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do wykazania kwalifikowanego,
ewidentnego naruszenia wskazanych w skardze przepiséw prawa, mozliwego
do stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego wyroku oraz podstaw
kasacyjnych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK
163/11, niepubl.).

Wymaganie to nie zostato spetnione. Odwotanie sie do wywodow na temat
niewaznosci postepowania, stanowigcej odrebng przyczyne przyjecia skargi
kasacyjnej, byto tylez chybione formalnie, co merytorycznie nieuzasadnione.
W pozostatym zakresie skarzgca ograniczyta sie do wyrazenia wiasnego
przekonania, ze orzeczenie ,w sposOb oczywisty narusza tez przepisy
postepowania tj. art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.”, co nie tylko nie zostato wiasciwie
uzasadnione, ale nie mogto odnies¢ skutku z tej przyczyny, ze wymienione przepisy

nie zostaty objete podstawami skargi kasacyjne;.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi do rozpoznania
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., o zwrocie kosztéw postepowania kasacyjnego
orzekajgc stosownie do art. 98 § 1i 3 i art. 99 oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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