Sygn. akt Il CSK 140/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku A.D.

przy uczestnictwie L.K., S.K., H.D., E.H., I.D., M.D.,
P.D.,D.D.,WB,, EK,B.D.,,R.D., ZD., G.D., MD.iKA.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 lipca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania L.K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 15 listopada 2017 r., sygn. akt | Ca [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne =zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W sSwietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ wobec
tego osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze rozstrzygng¢ w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomniecC nalezy, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sagdowg i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotat
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zdaniem skarzgcego, skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona poniewaz Sad drugiej instancji nie zrealizowat ani funkcji

rozpoznawczej, ani kontrolnej:

- przyjmujgc, ze rolnik mégt wyrazi¢ zgode na zamiane dziatek w taki sposéb,
ze oddat sgsiadowi czes¢ dziatek bezposrednio sgsiadujgcych z drogg publiczng,
pozbawiajgc sie bezposredniego wjazdu na dalszg czes¢ dziatek i doprowadzenia
do znacznego obnizenia wartosci rynkowej dalszej czesci dziatek, pozbawionych

wjazdu z drogi publicznej;

- nie zauwazajgc, ze Sad Rejonowy nie przeprowadzit zadnego
postepowania dowodowego co do przestanek zasiedzenia dziatki nr 349/1 w S.,
ograniczajgc postepowanie dowodowe wylgcznie do przestanek zasiedzenia dziatki
nr128/1wsS.;

- nie zauwazajgc, ze w sytuacji gdy przedmiotem zasiedzenia majg by¢
czesci dziatek nie wyodrebnionych geodezyjnie - to zachodzi bezwzgledng
potrzeba konkretyzacji tych dziatek, poprzez przeprowadzenie istotnej czynnosci

sadu, tj. ogledzin gruntu.



Majgc na uwadze takg motywacje tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, Sad Najwyzszy zauwaza, ze ustawodawca miat tu na wzgledzie
uchybienia elementarne przepisom prawa, w stopniu dostrzegalnym wprost,
czynigce orzeczenie bezprawnym (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11,
z dnia 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15).
Jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
stanowisko skarzgcego, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
to powinien byt on w wuzasadnieniu wniosku zamiesci¢ wywod prawny
wykazujgcy takie kwalifikowane naruszenie prawa. Przytoczone okolicznosSci
powinny jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r, IV CSK 8/06).

Skarzagcy nie przedstawit argumentéw sSwiadczgcych o wystepowaniu
w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Kwestie
przezeh przedstawione sg jego wilasng oceng rozstrzygniecia i zmierzajg do
zakwestionowania poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Ponadto uszio
uwagi skarzgcego, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodow. Sad Najwyzszy
jest zwigzany dokonanymi przez sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398% § 2 k.p.c.).

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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