Sygn. akt Il CSK 139/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa Szpitala Klinicznego [...] w P.

przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia [...] Oddziatowi Wojewddzkiemu w
[...]

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 wrzesnia 2013 r., sygn. akt [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2013 r., w sprawie z powddztwa Szpitala
Klinicznego [...] w P. przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia [...] Oddziatowi
Wojewoddzkiemu w [...] o ustalenie, Sgd Apelacyjny w [...], na skutek apelaciji
powoda, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w P. z dnia 26 kwietnia 2013 r. w ten
sposob, ze ustalit, ze roszczenie pozwanego o zaptate przez powoda kwoty
520 369,72 zt nie istnieje.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwany zarzucit
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 15 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkow publicznych oraz art.
2 ust. 37a ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne, a takze
naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1,
art. 382 w zwigzku z art. 316 i art. 233 § 1 oraz art. 385 k.p.c. Wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany opart na przestankach z art. 398° § 1
pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne : ,czy w obowigzujgcym w okresie od stycznia 2006 r. do kwietnia 2009 r.
stanie prawnym, w $wietle art. 15 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych i art.
37k ust. ustawy Prawo farmaceutyczne, Narodowy Fundusz Zdrowia obowigzany
byt finansowac Swiadczenia opieki zdrowotnej udzielane pacjentom wigczonym do
badania klinicznego, jesli swiadczenia te byly Swiadczeniami gwarantowanymi
W rozumieniu powotanego wyzej art. 15 ust. 2”. Ponadto, w ocenie pozwanego
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na to, ze Sad Apelacyjny
dokonat ustalen faktycznych na podstawie cze$ci dowodow bez wskazania
przyczyn pominiecia pozostatych dowodow zgromadzonych w sprawie,
co uniemozliwia poddanie rozstrzygniecia kontroli kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jezeli skarzgcy, jako przyczyne przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotat sie przestanke przewidziang w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., powinien wykazac
W wyczerpujgcym i pogtebionym wywodzie prawnym, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne. Wymaga to przedstawienia tego zagadnienia nie

tylko przez odpowiednie jego sformutowanie i przez wskazanie przepiséw prawa,



na tle ktérych powstato, ale tez przez przedstawienia kontrowersji i rozbieznych
ocen prawnych, jakie zagadnienie to wywotuje oraz wykazanie, ze ma ono
tak istotny, powazny i uniwersalny charakter, iz wymaga zajecia stanowiska
przez Sad Najwyzszy, stanowiska przydatnego nie tylko dla rozwoju judykatury,
ale koniecznego do prawidtowego rozstrzygniecia sprawy (por. m. in. orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r. 1ll CSK, nie publ.).

Analiza uzasadnienia wniosku pozwanego o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania prowadzi do oceny, ze nie spetnia ono powyzszych wymagan.
Whniosek nie zawiera wyczerpujgcej argumentacji prawnej, nie wykazano
uniwersalnego charakteru zagadnienia i przydatnosci odpowiedzi udzielonej przez
Sad Najwyzszy dla rozwoju judykatury. Ponadto, przedstawione zagadnienie
prawne najwyrazniej rozmija sie z trescig pozostatych zarzutow skargi kasacyjne;.
Sformutowanie zagadnienia wskazuje, Zze chodzi o odpowiedz czy NFZ
obowigzany byt finansowa¢ gwarantowane swiadczenia zdrowotne wowczas gdy
pacjent byt wigczony do badania klinicznego, podczas gdy pozostate zarzuty skargi
koncentrujg sie na wykazywaniu wadliwosci oceny, ze sad nie dokonat
prawidtowego rozroznienia, ktore ze swiadczen zdrowotnych byty swiadczeniami
gwarantowanymi (finansowanymi przez NFZ), a ktére wynikiem prowadzonego
badania klinicznego (finansowanego przez sponsora). Szerokie ujecie problemu,
niezgodnie przy tym ze stanowiskiem zajetym tak w toku procesu jak i w skardze
kasacyjnej nie pozwala oceni¢ przedstawionego zagadnienia prawnego jako
istotnego rowniez dla rozstrzygniecia sprawy.

W odniesieniu do drugiej przestanki powotanej przez skarzgcego, oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze ta przestanka wystepuje wowczas gdy zasadno$¢ skargi kasacyjnej jest
dostrzegalna od razu, na pierwszy rzut oka, wéwczas gdy kazdy prawnik, bez
przeprowadzania wnikliwej analizy, dochodzi do wniosku, ze zarzuty skarzgcego sg
niewatpliwe, a zaskarzone orzeczenie jaskrawo nieprawidtowe. Chodzi, wiec, jak
to ujgt Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02
(OSNC 2004, nr 3, poz. 49), o szczegdlne, kwalifikowane wypadki naruszenia

prawa przez sad drugiej instancji dostrzegalne w sposob oczywisty dla



przecietnego prawnika. Taka sytuacja w sprawie nie ma natomiast miejsca. Sad
drugiej instancji wyjasnit dlaczego i na podstawie jakich dowodow dokonat
odmiennych od Sgdu Okregowego ustalen faktycznych, wskazat, z jakich przyczyn
niektére dowody nie mogty stanowi¢ podstawy dla dokonanych ustalen, wskazat tez
podstawy wnioskowania co do oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego.
Nie mozna przy tym nie zauwazyC, ze skarzgca uzasadniajgc te przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, podwaza prawidtowos¢ dokonanej
przez Sad Apelacyjny oceny dowodow, co zresztg znalazto odzwierciedlenie
w podstawach skargi, przez powotanie jako naruszonego, art. 233 Kk.p.c.
W postepowaniu kasacyjnym, na zadnym jego etapie, nie jest dopuszczalne
kwestionowanie oceny dowodow, ktora doprowadzita sgd do ustalenia
oznaczonego stanu faktycznego; nie moze to rowniez nastgpi¢ przez
konstruowanie czy to zarzutu naruszenia prawa materialnego czy tez przez
odwotywanie do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Uwzgledniajgc, ze w sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktorg -
zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. - Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu,
nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
Oddaleniu podlegat wniosek powoda o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego. W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnosit, bowiem o jej
odrzucenie, ewentualnie oddalenie i tylko z tymi wnioskami zostat powigzany
wniosek o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym. Tymczasem, w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wyrazono poglad, ktory nalezy podzieli¢, ze nie ma podstaw do
przyznania kosztow postepowania kasacyjnego stronie, ktdéra w odpowiedzi na
skarge kasacyjng wniosek o przyznanie tych kosztéw powigzata wytgcznie
z jednym, przez siebie wskazanym, rozstrzygnieciem (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 563/01; z dnia 29 marca 2011 r.,
IV CSK 593/10 i z dnia 8 sierpnia 2012 r., [l CSK 112/12, niepubl.).






