Sygn. akt Il CSK 135/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powoédztwa A. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 wrzesnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 wrzesnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna;

2. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego;

3. oddala wniosek adw. K.P. o przyznanie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powddka A. G. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
[...]., uwzgledniajgcego czesciowo apelacje skarzgcej w sprawie o zaptate. Wyrok
ten zostat zaskarzony w czesci co do punktu 2, a we wniosku skargi wniesiono ,0

uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]. i przekazanie sprawy



temu Sgdowi do ponownego rozpoznania (...)".
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, jako obarczona nieusuwalnym brakiem konstrukcyjnym,

podlegata odrzuceniu.

Stosownie do art. 398* § 1 pkt 1 i 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna
zawieraC m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem,
czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1), oraz wniosek o uchylenie
lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia
i zmiany (pkt 3). Elementy te majg dla skargi charakter konstrukcyjny, a ich brak nie
podlega uzupetieniu. Wynika to z poréwnania tresci § 1 i 2 art. 398°% § 2 k.p.c.
Tylko pierwszy z przywotanych paragraféw dopuszcza sanowanie okreslonych
brakow skargi kasacyjnej; nie dotyczy to zatem wymienionych na wstepie jej

elementow konstrukcyjnych.

Koniecznos¢ sprecyzowania zakresu zadanego uchylenia lub zmiany
orzeczenia sadu drugiej instancji dotyczy kazdego wniosku skargi kasacyjnej
(zob. postanowienie SN z dnia 25 maja 2018 r., | CZ 47/18). Za niepetny nalezy
wiec uzna¢ wniosek ,0 uchylenie zaskarzonego wyroku” bez wskazania,
czy uchylenie to ma nastgpi¢ w catosci czy w okreslonej (a jesli tak - w jakiej)
czesci, szczegoblnie gdy wyrok zostat zaskarzony jedynie w sprecyzowanej czesci.
Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa okolicznos¢ ta czyni skarge
niedopuszczalng (zob. postanowienia SN: z dnia 6 sierpnia 2014 r., V CSK 24/14
i z dnia 20 lutego 2015 r., V CSK 427/14).

Skarzgca, wbrew tresci art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c., nie oznaczyla
zakresu wnioskowanego uchylenia wyroku. W szczegolnosci wniosek o ,uchylenie
zaskarzonego wyroku” nie powinien by¢ ani utozsamiany z zgdaniem uchylenia
orzeczenia w catosci, ani uzupetniany zatozeniem sgdu, ze zakres zgdanego
uchylenia odpowiada wskazanemu przez strone zakresowi zaskarzenia orzeczenia
skargg kasacyjng, tym bardziej, ze mamy do czynienia z wyrazng i oczywistg
sprzecznos$cig pomiedzy zakresem zaskarzenia a wnioskiem. Okreslenie zakresu
zaskarzenia oraz wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia stanowi

bowiem przedmiot odrebnych wymagan formalnych skargi, co oznacza, ze strona



powinna w obu tych kwestiach odrebnie sformutowa¢ wiasne stanowisko.

Spetnienie analizowanych wymagan nie moze by¢ uznane za nadmiernie
skomplikowane Iub klopotliwe, gdyz wszystkie elementy konstrukcyjne,
niepodlegajgce czynnosciom zmierzajgcym do usuniecia brakéw, sg klarownie
wyliczone w art. 398* § 1 k.p.c, jak réwniez z powodu obowigzujgcego
w postepowaniu  kasacyjnym  obowigzkowego zastepstwa stron przez

profesjonalnych prawnikoéw, zasadniczo adwokatéw lub radcow prawnych.

Stosownie do art. 398° § 2 k.p.c. skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu juz
na etapie badania jej przez Sad drugiej instancji. Wobec nieodrzucenia tej skargi
na wskazanym etapie, na podstawie art. 3985 § 3 w zw. z § k.p.c., orzeczono

jak w punkcie 1 sentencji postanowienia.

Oddaleniu podlegat wniosek petnomocnika strony powodowej o przyznanie
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej tej stronie z urzedu. Poniewaz
skarga kasacyjna nie zostata prawidtowo skonstruowana, w wyniku czego
podlegata odrzuceniu, to nie sposdb uznac¢, aby pomoc zostata Swiadczona
prawidiowo i zostaty spetnione warunki z § 4 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata

z urzedu (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 18 ze zm.).

Jednoczesnie oddaleniu podlegat wniosek pozwanego o zasgdzenie kosztéow
postepowania kasacyjnego, gdyz ziozony w odpowiedzi na skarge kasacyjng
wniosek w tym przedmiocie zostat powigzany z odmowg przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ewentualnie z jej oddaleniem (zob. orzeczenie SN z dnia
15 listopada 1934 r., C Il 1677/34, Zb. Urz. 1935 r. poz. 204; postanowienia SN:
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 563/01, z dnia 29 maja 2009 r., V CSK 37/09,
z dnia 8 sierpnia 2012 r., Il CSK 112/12).






