Sygn. akt Il CSK 134/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku W.C.

przy uczestnictwie J.T.C., M.C.,

A.K. i Prokuratora Prokuratury Regionalnej w t.

0 ubezwiasnowolnienie,

na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 18 czerwca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania J.T.C.
od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 6 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. przyznaje adwokatowi M.R. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...]. kwote 240 2zt (dwiescie czterdziesci),
powickszong o stawke podatku VAT, tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce
postepowania J.T.C. z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z brzmieniem art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge

kasacyjng do rozpoznania w nastepujgcych wypadkach:
- w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

- istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
- zachodzi niewaznos¢ postepowania,
- skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej
doniostos$ci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej

wyktadni i stosowania prawa.

Skarga kasacyjna uczestniczki J.C. od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w
[...]. z dnia 6 wrzesnia 2018 r. zawiera wniosek o jej przyjecie do rozpoznania z
powofaniem sie na niewaznos$¢ postepowania oraz wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego. Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienia prowadzi jednakze do stwierdzenia, ze wskazane
przez skarzgcego podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zachodzg. Brak jest bowiem podstaw by przyjgé, ze w sprawie miata miejsce

niewaznos¢ postepowania z przyczyn wskazanych przez skarzacg.

Jako okolicznos$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
uczestniczka wskazata niewaznos$é postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.), ktéra
miata polegaé na nieodroczeniu rozprawy apelacyjnej wyznaczonej na dzien
6 wrzesnia 2018 r. Uczestniczka byta jednak na tej rozprawie reprezentowana
przez petnomocnika, ktéry czynnie brat w niej udziat. Nadto w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nieodroczenie rozprawy na podstawie
art. 214 § 1 k.p.c.,, nawet jezeli stanowito uchybienie procesowe, nie musi

powodowaC niewaznosci postepowania, jezeli z okolicznosci sprawy wynika,



ze strona (uczestnik postepowania) juz zajeta stanowisko co do wszystkich kwestii
prawnomaterialnych w postepowaniu, zgtosita wszystkie istotne dowody dla
poparcia swoich tez i ustosunkowata sie do twierdzen strony przeciwnej
(postanowienie z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 463/13).

Powotywanie sie przez skarzgcego na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego wymaga odpowiedniego sformutowania tego zagadnienia,
wskazania przepisow prawa, na ktorych tle zagadnienie sie wytonito oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej mozliwos¢ rozbieznych
ocen prawnych oraz istotnosci tego zagadnienia. Rozstrzygniecie zagadnienia
prawnego o znaczeniu uniwersalnym, musi mie¢ jednoczesnie takze znaczenie dla

sposobu rozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie powstato.

Argumentacja prawna powotana przez skarzgcg w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz przedmiot przedstawionego
zagadnienia dotyczgcego kwestii "czy istnienie choroby psychicznej - w niniejszej
sprawie schizofrenii paranoidalnej - i zachowanie uczestniczki postepowania J.C.
polegajgce na szeroko pojmowanym braku zajmowania sie domem czy negowaniu
istnienia choroby, przy jednoczesnym braku chociazby takich zachowan jak
trwonienie majatku, jest wystarczajgce dla zastosowania $rodka tak daleko
ingerujgcego w dobra osobiste cztowieka jakim jest ubezwtasnowolnienie catkowite,
czy moze wystarczajgcym byloby ubezwtasnowolnienie czesciowe Ilub tez
stosowanie srodkoéw przewidzianych w ustawie z dnia 19 sierpnia 1994 r. o
ochronie zdrowia psychicznego”, nie pozwala zas przyjg¢, aby zagadnienie to
mogto - z punktu widzenia okolicznosci rozstrzyganej sprawy - by¢ uznane za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Odnosi sie ono
do konkretnych okolicznosci wystepujgcych W rozpoznawanej sprawie.
Problematyka przestanek decydujgcych o mozliwosci ubezwtasnowolnienia zostata
zas$ dostatecznie wyjasnione w dotychczasowej judykaturze Sadu Najwyzszego.
Nie istnieje zas potrzeba wyktadni przepiséw prawa ani nie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy na ten temat wyrazit juz swoj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okoliczno$ci uzasadniajgce zmiane

tego pogladu.



Z tych wzgledow w przedmiocie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania orzeczono jak w tresci postanowienia (art. 398° § 2 k.p.c.).



