Sygn. akt Il CSK 124/15

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko J. K.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 21 maja 2014 r., sygn. akt | ACa 265/14,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek o przyznanie radcy prawnej N.U. kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do

rozpoznania.

Petnomocniczka powoda R. P. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 maja 2014 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy w ramach bezposredniej kontroli kasacyjnej bada jedynie
niewaznos$¢ postepowania przed sgdem drugiej instancji. Badanie niewaznosci
postepowania pierwszoinstancyjnego co do zasady wymyka sie spod kognicji
Sadu Najwyzszego i moze nastgpi¢ wyjgtkowo, w sposéb posredni, gdy skarzacy
w ramach drugiej podstawy kasacyjnej (art. 398§ 1 pkt 2 k.p.c.) zarzuca sgdowi
odwotawczemu naruszenie art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie niewaznosci
postepowania przed sgdem pierwszej instancji (zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 81;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2005 r., Il CK 323/04, nie publ.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze niewazno$c
postepowania zachodzi, gdy z powodu uchybienia przez sad przepisom
postepowania, strona wbrew swej woli zostata faktycznie pozbawiona mozliwosci
obrony swoich praw w istotnej czesci, jezeli skutkdw tego uchybienia nie mozna

byto usung¢ przed wydaniem orzeczenia w danej instancji i to bez wzgledu na to,



czy takie dziatanie strony mogtoby mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2005 r., IV CSK 84/10, nie publ., z dnia 10 maja
2000 r. Il CKN 416/98, OSNC 2002 nr 12, poz. 20, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2014 r. | PK 291/13, nie publ.). Pozbawienie
moznos$ci obrony nalezy oceniaC przy uwzglednieniu konkretnych okolicznosci
sprawy, bowiem ,pojecie niemoznosci obrony” moze obejmowac rézne stany
faktyczne, jednakze w gre wchodzg tylko wypadki, gdy strona rzeczywiscie byta
pozbawiona moznosci obrony i nie dziatata w postepowaniu, a nie gdy
Mimo naruszenia przepisow procesowych podjeta czynnosci w postepowaniu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca 2008 r. 1| CSK 593/07).
Z przedstawionych pogladow wynika, ze wstepnym warunkiem niewaznosci
postepowania sg uchybienia formalne sgdu, w wyniku ktérych strona pozbawiona
zostaje moznosci brania udziatu w sprawie oraz zgtoszenia twierdzen faktycznych,

wnioskow dowodowych oraz zarzutow.

Szczegotowa analiza akt sprawy oraz twierdzen zawartych w skardze
kasacyjnej nie pozwalajg na stwierdzenie, ze w sprawie doszto do niewaznosci
postepowania w powyzszym rozumieniu. W ramach tzw. przedsgdu Sad Najwyzszy
nie dokonuje merytorycznej oceny zasadno$ci podstaw na jakich oparto skarge
kasacyjng. Badajgc zawarte we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania twierdzenie, ze w sprawie doszio do niewaznosci postepowania
z powodu pozbawienia powoda moznosci obrony jego praw, nalezato wskazac,
ze w postepowaniu przed Sgdem Okregowym powdd byt reprezentowany, takze na
rozprawie bezposrednio poprzedzajgcej wydanie wyroku, przez petnomocnika

z urzedu.

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Whniosek o0 zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
w postepowaniu kasacyjnym przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
podlegat oddaleniu. We wniosku nie zawarto bowiem oswiadczenia, iz optaty nie
zostaty zaptacone w catosci lub w czesci. Zgodnie z § 16 Rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych



oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r., poz. 490),
oswiadczenie to stanowi element konstrukcyjny wniosku i powinno by¢ wyraznie
sformutowane (por. postanowienie SN z dnia 23 lutego 2012 r.,, V CZ 133/11,
nie publ.). Brak takiego oswiadczenia wywotuje skutki materialnoprawne polegajace
na utracie prawa do wynagrodzenia (postanowienie SN z dnia 9 wrzesnia 2011 r.,
[l SPP 27/11, nie publ.).



