Sygn. akt Il CSK 123/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa A. B.

przeciwko Miastu L.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 29 pazdziernika 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 2 sierpnia 2018 r., sygn. akt lll Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokatowi M. T. kwote 1800,- (jeden tysigc
osiemset) ztotych powiekszong o nalezny podatek VAT z tytulu
wynagrodzenia za udzielenie powodowi nieoptaconej pomocy
prawnej z urzedu,

3) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1000,-
(jeden tysigc) zlotych z tytutu czesciowego zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2018 r. Sgd Okregowy w L. oddalit apelacje
powoda A. B. od wyroku Sgdu Rejonowego w L., ktérym oddalone zostato
powddztwo przeciwko Miastu . o zaptate odszkodowania za utracone korzy$ci,
ktorymi  bylyby Swiadczenia pieniezne, stanowigce pomoc spoteczng na
usamodzielnienie sie i kontynuowanie nauki, atakze zadosCuczynienia za
naruszenie dobr osobistych w postaci zdrowia, ktore miato wynika¢c z
niezapewnienia powodowi opieki po skierowaniu go do Pogotowia Opiekunczego nr
(...) w £. na mocy postanowienia sgdowego. Oddalenie powddztwa nastgpito ze
wzgledu na niespetnienie przestanek odpowiedzialnosci wedtug art. 417 Kk.c.
Podobnie nie zostaty spetnione przestanki ochrony débr osobistych powoda, ze
wzgledu na brak dowiedzenia naruszenia tych débr wobec powoda. Rozpoznajgc
apelacje powoda Sgd Okregowy podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng Sadu

pierwszej instancji.

W skardze kasacyjnej petnomocnik powoda ustanowiony z urzedu zarzucit
naruszenie przez Sad Okregowy przepisdw postepowania, tj. art. 278 w zwigzku
zart. 227 i 281 k.p.c.; art. 233 § 1 w zwigzku z art. 299, art. 228 § 1, art. 231
i art. 281 k.p.c.; art. 259 w zwigzku z art. 299 i art. 281 k.p.c. Naruszenie prawa
materialnego dotyczyto art. 417 k.c. w zwigzku z art. 155, art. 149 § 4 i art. 154
k.r.o. oraz art. 96 § 1 w zwigzku z art. 111 § 1, art. 109 i art. 154 k.r.0.. a takze art.
417 w zwigzku z art. 352 k.c. i art. 425 § 1 k.p.c. Skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
wraz z przyznaniem wynagrodzenia nieoptaconemu petnomocnikowi powoda

z urzedu.

Pozwany wnidst w odpowiedzi na skarge kasacyjng o jej nieprzyjmowanie do

rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.



We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powod podnidst wystgpienie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz
oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Odnosnie do pierwszej
kwestii chodzi o odpowiedz na pytanie, czy powod sprawujgcy opieke
ma obowigzek nawet w razie braku woli podopiecznego zapewni¢ mu schronienie
i opieke medyczng lub psychologiczng. Oczywistos¢ skargi takze opiera sie
o0 wykonywanie obowigzkéw opiekunczych wobec podopiecznego, w tym
zapewnienie mu pomocy lekarskiej. Z ustalen faktycznych wynikato, ze w takim
zakresie, w jakim przepisy naktadajg obowigzki na zakfad opiekunczy, bytyby one
spetniane, gdyby powdd przejawiat jakgkolwiek che¢ wspotpracy z opiekunami,
a nie uwazat, ze najlepsza jest dla niego kolejna ucieczka z zakfadu.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku takie same zarzuty podniesione przez
powoda zostaty wyjasnione, w sposob spojny i przekonujgcy. W uzasadnieniu
wniosku nie zostato wskazane nic, co mogtoby spetnic wymagania konieczne do
wzruszenia prawomocnego juz orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktéry prawidtowo
ustalit stan faktyczny i ocenit zebrany materiat dowodowy. Sposdb wykazania
spetnienia przestanek okreslonych w art. 398° § 1 i 4 k.p.c. do przyjecia skargi do
rozpoznania zostat wystarczajgco wyjasniony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
i doktrynie, a poglagdy na ten temat sg utrwalone i znane (zob. ostatnio
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2018 r. | CSK 23/18; z dnia
23 maja 2018 r. | CSK 33/18 i z dnia 29 maja 2018 r. | CSK 42/18 oraz | CSK
48/18). Niestety, w uzasadnieniu skargi, poza powtérzeniem argumentacji
przytoczonej w apelacji i juz rozpatrzonej, nie znalazlo sie nic, co mogtoby
przemawiac za potrzebg kolejnego rozpoznania sprawy.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 102
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398 k.p.c. oraz na podstawie przepiséw
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu.






