Sygn. akt Il CSK 122/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa J. B.

przeciwko P. Spotce Akcyjnej z siedzibg w W. i M. spoice z ograniczong
odpowiedzialnos$cig z siedzibg w t.

o zapfate odszkodowania, zados¢uczynienia i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 lipca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
na rzecz adw. J. S. kwote 1800 (jeden tysiac osiemset) zi,
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem
wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawna udzielong

powddce J. B. w postepowaniu kasacyjnym.
UZASADNIENIE
W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki J. B. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w (...) z dnia 28 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...) Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:



Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,



wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaC naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3,
poz. 49, z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, niepubl., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14,
niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata, ze ze wzgledu na dopuszczenie sie przez Sad drugiej instancji razgcych
naruszen przepisbw prawa materialnego i procesowego jest ona oczywiscie
uzasadniona. W uzasadnieniu wniosku wskazuje, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, a w konsekwencji istnieje koniecznos¢ rozpatrzenia
naruszenia przepiséw prawa procesowego, zwtaszcza art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., ktérych naruszenie polega na
przyjeciu przez Sad drugiej instancji za wtasne ustalen faktycznych Sgdu pierwszej
instancji bez merytorycznych rozwazan, w sytuacji gdy zarzuty apelacyjne
obejmowaty przed wszystkim sprzecznos¢ ustalen Sadu Okregowego
ze zgromadzonym materiatlem dowodowym, co skutkowato nierozpoznaniem
zarzutéw apelacyjnych. Ponadto Sad drugiej instancji naruszyt art. 380 k.p.c. nie

uwzgledniajgc pominietych przez Sad pierwszej instancji wnioskow dowodowych.

Jakkolwiek pomiedzy opisem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w pewnym zakresie zachodzi sprzecznos¢, bowiem skarzgca powotuje
sie tez na wystepowanie istotnego =zagadnienia prawnego, ale nie ma
uzasadnionych przyczyn, by uznac, iz wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej zostat
oparty takze i na tej przestance. Petnomocnik skarzgcej nie sformutowat
zagadnienia prawnego, ktore w jego ocenie ma charakter istotny ani tez nie

poczynit adekwatnych w tym przedmiocie wywodow prawnych. Wedtug bowiem



ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na przestanke
istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych
podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia 2002, Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, niepubl.,
z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, niepubl.).

W tych okolicznosciach nalezato stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na jej oczywistej zasadnosci.

Trzeba wskazaé, Zze wniosek ten nie koresponduje w petnym zakresie
z podstawami kasacyjnymi. Mianowicie nie moze by¢ mowy o oczywistym
naruszeniu prawa materialnego, jako przestance przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, gdyz po pierwsze, w uzasadnieniu tego wniosku nie zostaty
skonkretyzowane przepisy prawa materialnego, a pod drugie zarzuty kasacyjne nie

zostaty oparte na naruszeniu prawa materialnego.

Jesli natomiast chodzi o przepisy prawa procesowego, to podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw
(art. 398° § 3 k.p.c.). W zwigzku z czym, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze skarga kasacyjna nie moze by¢ oparta na zarzucie naruszenia art.
233 § 1 kp.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. okreslajgcego kryteria oceny
wiarygodnosci i mocy dowodow (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia
2005 r., 1l CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76, z dnia 24 listopada 2005 r.,
IV CSK 241/05 niepubl., z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, niepubl., z dnia
8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09, niepubl.).

Artykut 378 § 1 k.p.c. naktada na sad drugiej instancji obowigzek ponownego
rozpoznanie sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskow. Granice apelacji

wyznaczajg ramy, w ktdérych sad drugiej instancji powinien rozpozna¢ sprawe na



skutek jej wniesienia. Okreslajg je sformutowane w apelacji zarzuty i wnioski, ktore
implikujg zakres zaskarzenia, a w konsekwencji kognicje sadu apelacyjnego.
Ponadto sad drugiej instancji w ramach ustalonego stanu faktycznego stosuje
z urzedu prawo materialne (por. uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedziow Sagdu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55).
Dlatego sad rozpoznajgcy apelacje powinien odnie$¢ sie do wszystkich tych
zdarzen i zarzutdow zgtoszonych w postepowaniu apelacyjnym, ktore mogty

spowodowac skutki materialno-prawne.

Artykut 382 k.p.c. okresla podstawe merytorycznego orzekania przez Sad
drugiej instancji, ktéra obejmuje materiat dowodowy zebrany przez sgd pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Zebrany materiat w rozumieniu tego
przepisu, to dowody przeprowadzone w sprawie oraz fakty powszechnie znane,
znane sgdowi urzedowo, fakty przyznane, a takze objete twierdzeniami jednej
strony, co do ktorych druga strona nie wypowiedziata sie. Uregulowanie to naktada
na sad drugiej instancji obowigzek dokonania ponownie wiasnych ustalen, ktoére
mogq obejmowac ustalenia sgdu pierwszej instancji przyjete za witasne albo rézni¢
sie od tych juz poczynionych, a nastepnie poddania ich ocenie pod katem prawa
materialnego. Sad drugiej moze zmieni¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
wydania orzeczenia co do istoty sprawy sgdu pierwszej instancji bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego, uzasadniajgcego odmienne
ustalenia, chyba Zze szczegdlne okolicznosci wymagajg ponowienia lub
uzupetnienie tego postepowania (zob. uchwata skfadu 7 sedzibw Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124).

W  sytuacji, gdy Sad drugiej instancji nie uzupetnia postepowania
dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutdéw apelacyjnych, nie znajduje podstaw do
zakwestionowania oceny dowodéw i ustaleh faktycznych orzeczenia Sadu
pierwszej instancji, moze te ustalenia przyja¢ za podstawe faktyczng swojego
rozstrzygniecia. Wystarczajgce jest wowczas, by stanowisko to znalazio
odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia drugoinstancyjnego (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2000 r., | CKN 356/98, niepubl. i z dnia 17 lipca
2009 r., IV CSK 110/09, niepubl.).



W odniesieniu do podnoszonej we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wadliwosci opartej na braku zastosowania przez Sgd Apelacyjny art.
380 k.p.c., nalezy wyjasni¢, iz skarzgca reprezentowana przez profesjonalnego
petnomocnika, wbrew stanowisku Sadu drugiej instancji, ztozyta zastrzezenia
w trybie art. 162 k.p.c., w zwigzku z oddaleniem wniosku dowodowego m.in.
0 opinie uzupetniajgcg (k. 620-621) i od strony formalnej powotata w tej materii
wiasciwe zarzuty naruszenia prawa procesowego (k. 651/2), ale powyzsze
uchybienia nie mialy znaczenia procesowego, skoro Sad Apelacyjny i tak
merytorycznie ustosunkowat sie do zasadnosci oddalenia tego wniosku
dowodowego i nie tylko podzielit w tej kwestii stanowisko Sgadu Okregowego
zaprezentowane w uzasadnieniu wyroku (k. 637), ale przedstawit tez wkasny wywaod,
réowniez dochodzgc do przekonania, ze opinia ta (k. 594-596) nie pozostawia
eksponowanych przez powodke watpliwosci (s. 21-22 uzasadnienia). W odniesieniu
do wskazanych w apelacji swiadkéw Sad drugiej instancji wyjasnit przyczyny
pominiecia tych dowoddéw (s. 18 uzasadnienia wyroku). Tym samym Sad
Apelacyjny wypehit funkcje judykacyjng sgdu odwotawczego wyznaczong
przepisami art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. Ubocznie nalezy wskazac,
ze petnomocnik skarzgcej pomylit specjalnos¢ bieglego sgadowego (chodzito

zapewne o0 neuropsychologa a nie o neurochirurga).

Z tych przyczyn, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmdwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c., art. 391
§ 1k.p.c.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi z urzedu orzeczono na
podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
(.t. Dz.U. 2020, poz. 1651, ze zm.) w zw. z § 8 pkt 6 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2, § 4
ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r. poz. 18), majgc na
wzgledzie, iz ustanowiony z urzedu petnomocnik, reprezentowat powodke w tej

sprawie w postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji (k. 724-725).
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