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POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa T.D.

przeciwko ,,B...” Spotce z ograniczong odpowiedzialno$cig

Z siedzibg w K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 maja 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w L.

z dnia 3 sierpnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 5.400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkreslic — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zaé merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powddki T.D. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w t. z dnia 3 sierpnia 2017 r. wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Takie
skonstruowanie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oznacza, ze wniosek
zostat oparty na dwoch wykluczajgcych sie przestankach, przyjg¢é bowiem nalezy,
ze skoro w ocenie skarzgcego wystepuje w sprawie zagadnienie prawne, to skarga
oparta na zastosowanych przez Sad przepisach, na tle ktérych - jak twierdzi
skarzgcy - powstato zagadnienie prawne, nie moze by¢ skargg oczywiscie
uzasadniong (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2008 r.,
[l CSK 64/08, nie publ.).

Odnoszac sie do pierwszej z powotanych przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zauwazy¢ nalezato, ze skarzgcy, powotujgc sie na
wystepowanie istothego zagadnienia prawnego sprowadzit je do pytania,
,CZy W Swietle art. 762 k.c. istnieje potrzeba powotywania dowodu z opinii biegtego

w sytuacji domagania sie zwrotu od zlecajgcego uzasadnionych wydatkéw na lokal



stuzgcy wykonywaniu umowy agencyjnej (a udokumentowanych wszelkimi
mozliwymi innymi srodkami dowodowymi jak faktury zakupu czy dowody zaptaty)

w sytuacji gdy lokal ten pozostaje w uzytkowaniu zlecajgcego od 6 lat”.

W celu spetnienia przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie
wystarczy samo sformutowanie pytania do Sadu Najwyzszego. Istotnego
zagadnienia prawnego nie stanowi bowiem kwestia o charakterze faktycznym lub
wynikajgca jedynie z twierdzonych przez skarzgcego uchybien. Istotne zagadnienie
prawne stanowi problem powstaty na tle konkretnego przepisu prawa (materialnego,
procesowego), majgcy charakter nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego
rozstrzygniecie stwarza realne i powazne trudnosci, ktorych wyjasnienie ma wptyw
nie tylko na rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy, ale takze na rozstrzygniecia
innych podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/2013, nie publ.).

Tych wymagan petnomocnik powddki nie spetnit. Przedstawiona w skardze
kwestia (nie istotne zagadnienie prawne) sprowadzata sie do wniosku o wskazanie
przez Sad Najwyzszy wytycznych koniecznych dla rozstrzygniecia konkretnej
sprawy, a nie wyjasnienie zagadnienia prawnego o szerszym znaczeniu. Juz tylko
ubocznie nalezato zauwazyC, ze nie jest mozliwe abstrakcyjne rozstrzygniecie
kwestii, czy ocena zwrotu wydatkdéw w rozumieniu art. 762 k.c. wymaga powotania
dowodu z opinii biegtego. Przeprowadzenie takiego dowodu jest bowiem konieczne

w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.).

Autor skargi kasacyjnej, uzasadniajgc drugg z powotanych przestanek
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, tj. oczywistg zasadno$¢
skargi, wskazat, ze ,Sad drugiej instancji razgco naruszyt art. 762 k.c. uznajgc,
ze zwrot naktadéw nalezy sie z tytulu zawartej umowy agencyjnej po jej
wypowiedzeniu, ale tylko co do rzeczy trwale niezwigzanych z lokalem oraz
wykazania jej wartosci dowodem z opinii biegtego”. We wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. brak jest argumentéw
uzasadniajgcych twierdzenie, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany

i nie podlegaty réznym ocenom. Przedstawione w skardze rozwazania nie



pozwalaty rowniez na przyjecie, ze w sprawie doszto do oczywistego naruszenia
prawa oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sagdzie drugiej

instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i 3k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398% k.p.c. oraz § 2 pkt
7 w zw. z 10 ust. 4 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,

poz. 1800 ze zm.).

a.l.



