Sygn. akt Il CSK 117/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku E. P.

przy uczestnictwie J. P., X. P., Y. P.

iD.H.

o stwierdzenie nabycia spadku po J. P. P.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 wrzesnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania D. H.

od postanowienia Sgdu Rejonowego w t.

z dnia 24 stycznia 2014r., sygn. akt I Ns (...)

oraz postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 2 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Ill Ca (...),

odrzuca skarge kasacyjng w czesci zaskarzajacej
postanowienie Sadu Rejonowego w L. z dnia 24 stycznia 2014r.,
sygn. akt Il Ns (...) oraz odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w

pozostalym zakresie.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna uczestniczki postepowania D. H. podlegata odrzuceniu w
czesci, w ktorej jej petnomocnik zaskarzyt postanowienie Sgadu Rejonowego w t. z
dnia 24 stycznia 2014 r. Zgodnie z art. 3981 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna
przystuguje m.in. od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego
wyroku (postanowienia rozstrzygajgcego sprawe). Jest to wiec nadzwyczajny
Ssrodek zaskarzenia przystugujgcy od orzeczen prawomocnych. Z tresci skargi
wynika, ze zostata wniesiona zaréwno od orzeczenia sadu pierwszej, jak
i drugiej instancji. Sporzadzony w ten sposob srodek zaskarzenia podlegat wiec -
jako niedopuszczalny - odrzuceniu w czesci zaskarzajgcej orzeczenie Sagdu
pierwszej instancji.

W pozostalym zakresie nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, poniewaz nie wykazana zostata zadna z przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.

Odnoszgc sie - tylko ubocznie ze wzgledu na ograniczenia wynikajgce
z przedsgdowego etapu postepowania - do podstaw skargi Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze skarga kasacyjna uczestniczki zostata oparta na niedopuszczalnych
w postepowaniu kasacyjnym zarzutach dotyczgcych ustalenia faktéw oraz oceny
dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c.), skoro podniesiony zostat zarzut naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. ,przez nieuzasadniong odmowe wiarygodnosci D. H. i A. H.”. Zarzut
naruszenia art. 232 k.p.c. ,polegajgcy na odmowie dopuszczenia i przeprowadzenia
dowodu z zeznanh Swiadkéw J. G. iJ. N. ...” byt natomiast skierowany przeciwko
orzeczeniu sgdu pierwszej instancji, a zatem nie poddawat sie kontroli kasacyjnej.
W konsekwencji zarzut naruszenia art. 710 k.c. nalezato oceni¢ jako oparty na
hipotetycznym - postulowanym przez petnomocnika a nie ustalonym przez Sady
orzekajgce - stanie faktycznym.

Z przytoczonych wzgledow nalezato - w omawianym zakresie - odmowic

przyjecia skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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