Sygn. akt Il CSK 116/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa W. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotki
komandytowej w S.

przeciwko Wojewodztwu [...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 czerwca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania .



UZASADNIENIE

Dokonywana w toku postepowania kasacyjnego, w ramach tzw. przedsadu,
ocena skarg kasacyjnych ma na celu wybor takich spraw, ktore powinny zostac
rozpoznane ze wzgledu na interes publiczny. Instytucja przedsadu taczy sie Scisle
z charakterem skargi kasacyjnej jako szczegolnego Srodka zaskarzenia,
uruchamianego nie w ramach instancyjnego toku sprawy, lecz jako srodka
prawnego nadzwyczajnego stuzgcego do rozpatrzenia wytgcznie kwestii prawnych
(materialnych i procesowych) zwigzanych z wydanym przez sgd drugiej instancji
orzeczeniem. W zwigzku z tak uksztattowanym modelem zaskarzania
prawomocnych orzeczen, skarge kasacyjng poddano szczegdolnym rygorom, tak
w zakresie podstaw na jakich moze by¢ oparta jak i przestanek, ktorych istnienie
przesadza o jej przyjeciu do rozpoznania. Stgd tez Sgd Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli 1. w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, 2. istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
3. zachodzi niewaznos¢ postepowania lub 4. skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 1 4 k.p.c.). W zwigzku z powyzszym ustawodawca
w art. 3984 § 2 k.p.c. natozyt na skarzgcego obowigzek sformutowania w skardze
kasacyjnej wniosku o jej przyjecie do rozpoznania i uzasadnienia tego wniosku;
sposbéb uzasadnienia ma umozliwia¢ ocene, czy w danym przypadku spetnione sg
przestanki skargi z art. 398° § 1 pkt 1- 4 k.p.c. Kognicja Sadu Najwyzszego na tym
etapie postepowania kasacyjnego jest wiec ograniczona tylko do tych przestanek,
na nich bowiem Sad Najwyzszy opiera rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz
odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie badajgc zasadnosSci

samych podstaw skargi kasacyjne;.

Skarzgcy odwotat sie do przestanek z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. to jest
wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego i potrzeby wyktadni
przepisow prawa. Przestanke z pkt 2 art. 398° § 1 k.p.c. skarzgcy uzasadnit
potrzebg wyktadni art. 60 i art. 65 § 1 k.c. i wyjasnienia ,czy elementem
odwiadczenia woli ukierunkowanego na zniweczenie okreslonego stosunku

cywilnoprawnego (oswiadczenia woli o rozwigzaniu umowy) sg tresci wskazujgce



na istnienie przestanek (przyczyn rozwigzania), od wystgpienia ktorych zalezy
skutecznos¢ tego oswiadczenia”, a takze potrzebg wykfadni art. 481 § 1i 2 k.c.
i wyjasnienia, czy powotany przepis ma ,zastosowanie takze do $wiadczenia
pienieznego okreslonego w umowie o dofinansowanie, do ktérej zastosowanie majg
przepisy szczegdlne, wskazujgce na szczegolny, cywilnoadministracyjny charakter
takiej umowy (...) oraz naktadajgce na organy odpowiedzialne za realizacje takiej
umowy obowigzek odzyskiwania kwot wptaconych nienaleznie lub w nadmiernej
wysokosci (...)". Powotujgc sie na potrzebe wyktadni przepiséw skarzgcy wskazat,
iz w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne zwigzane ze stosowaniem art.
60iart. 65§ 1k.c.orazart. 481§ 1i2k.c.

Zagadnienie prawne, ktore formutuje skarzacy mozna oceni¢ jako
nadmierne w stosunku do ustalonych okolicznosci sprawy, ktorymi Sgd Najwyzszy
jest zwigzany (art. 398 § 2 k.p.c.), skoro wynika z nich, ze o$wiadczenie
0 odstgpieniu od umowy skarzgcy ztozyt z oznaczonych przyczyn, ktére w ocenie
sgdu okazaly sie nieuzasadnione. Préba zatem utrzymania skutecznosci
oswiadczenia o odstgpieniu od umowy z przyczyny innej, co prawda przewidzianej
w umowie, jednak nieobjetej odwiadczeniem, a wiec nieobjetej zamiarem, czyli
wolg strony sktadajgcej to oswiadczenie, nie moze sie powiesé. Zagadnienie
prawne to zagadnienie nowe i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym,
ktére wigze sie z okreSlonym przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie
ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale i dla
przedmiotowej sprawy. Do Sadu Najwyzszego nalezy ocena, czy wskazywane
przez skarzgcego zagadnienie prawne rzeczywiscie nim jest i czy jest na tyle
istotne, aby skarga kasacyjna zostata rozpoznana przez ten Sad.
Ocena zagadnienia przedstawionego przez skarzgcego takiego wniosku nie

usprawiedliwia.

Brak podstaw dla zaakceptowania stanowiska skarzgcego co do potrzeby
wyktadni wskazanych przez niego przepisow w sytuacji gdy stosunek prawny
wigzacy strony regulowata umowa. Na gruncie obowigzujgcego orzecznictwa nie
budzi watpliwosci, ze wykorzystanie instrumentu umownego nadaje wzajemnym
prawom i obowigzkom stron oraz powstatym na ich tle roszczeniem charakter

cywilnoprawny zatem wylgczenie prawa zgdania odsetek za opoOznienie



w spetnieniu Swiadczenia pienieznego musiatoby mie¢ szczegdlne uzasadnienie
prawne, czego jednak skarzacy w sugerowanych watpliwosciach powstatych jakoby

na tle art. 481 k.c., nalezycie i dostatecznie nie wykazat.

Z przedstawionych przyczyn, przy uwzglednieniu, ze w sprawie nie zachodzi
niewazno$¢ postepowania, ktérg - zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. - Sad Najwyzszy
bierze pod uwage z urzedu, nalezato odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



