Sygn. akt Il CSK 114/20

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powoédztwa S. M.

przeciwko M. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 4 lutego 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt VIl Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powddka S. M. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w K.,

ktorym oddalono jej powoddztwo przeciwko M. M. o zaptate blizej okreslonej kwoty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna to nadzwyczajny srodek zaskarzenia o celu przede
wszystkim  publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitoSci
orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wykfadni prawa. Realizacji powyzszej
funkcji stuzy uregulowana w art. 398° § 1 i 2 k.p.c. instytucja przedsadu. Stosownie
do ww. przepiséw Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania,
jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba

wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych



rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebne;j
decyzji w przedmiocie przyjecia skargi do rozpoznania ma rowniez na celu
realizacje zasady szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaC wysoce
sformalizowany charakter postepowania przed Sadem Najwyzszym, o czym

Swiadczg okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjne;j.

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata na jej oczywistg zasadnos¢. Oparcie wniosku na tej przestance wymaga
wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie sprzecznosci przyjetej przez Sad |l
instancji wyktadni lub zastosowania prawa z brzmieniem przepisow lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa. Wnoszgcy skarge powinien
wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywdd prawny wyjasniajgcy, w czym
wyraza sie ,oczywista zasadnos¢" skargi i przedstawi¢ odpowiednie argumenty

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).

Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifilkowane naruszenie prawa przez
Sad Il instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci
powinny zatem jednoznacznie wskazywac na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktora jg wniosta

(postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

W ocenie skarzgcej oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynika, po
pierwsze, z ustalenia przez Sad Okregowy, wbrew przedstawionym w sprawie
dowodom, ze strony nie zawarty umowy pozyczki. Po drugie, o oczywiste]
zasadnosci skargi ma swiadczy¢ nierozpoznanie przez Sad drugiej instancji czesci
zarzutow zawartych w apelacji powddki, ze skutkiem przeprowadzenia przez ten
Sad nieprawidtowej kontroli instancyjnej. Motywy wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania korespondujg z zarzutem naruszenia art. 245 k.p.c.
i wistocie zmierzajg do zakwestionowania przyjetych w sprawie ustaleh
faktycznych oraz wynikow oceny dowodow dokonanej przez Sad Okregowy.

Taki wydzwiek stanowiska skarzgcej znajduje potwierdzenie w postawionej przez



nig tezie, ze ,(...) prawidtowa analiza materiatu zgromadzonego w sprawie powinna
doprowadzi¢ Sad Il instancji do doktadnie odmiennych ustalen niz te, ktére poczynit

Sad | instancji” (s. 3 skargi kasacyjnej).

Stosownie do art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow. Tymczasem uzasadnienie
wniosku skarzgcej o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprowadza sie do
polemiki z ustaleniami faktycznymi Sgdu drugiej instancji. Zostato ono oparte na
argumentacji wykraczajgcej poza zakres kognicji Sadu wtasciwy dla postepowania
ze skargi kasacyjnej, wobec czego w oczywisty sposob nie moze wypetniac
przestanki dostrzegalnej prima facie zasadnosci ztozonego w sprawie Srodka

zaskarzenia.

Wbrew wywodom skarzgcej o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie
Swiadczy réwniez rzekome pominiecie przez Sgd Okregowy blizej nieokreslonych
zarzutéw apelacji, w tym naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji
zidentyfikowat wszystkie zarzuty apelacji (s. 14-17 uzasadnienia) i odnidst sie do
nich zaréwno przez wskazanie, ze podziela ustalenia faktyczne i ocene dowodéw

Sadu Rejonowego, jak i przez wyjasnienie przyczyn zajetego stanowiska (s. 17-19).

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat,
ze zmotywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny
okres$lone w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., co uzasadnialo odmowe przyjecia tej

skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

W sentencji postanowienia.






