Sygn. akt Il CSK 111/19

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa M. W. poprzednio M.

przeciwko A. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 wrzesnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5400 (pieé
tysiecy czterysta) ztotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 4 pazdziernika 2018 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie
0 zapfate oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sgadu Okregowego w P. z 23

wrzesnia 2015 .

Powyzsze orzeczenie w czesci oddalajgcej apelacje i rozstrzygajgcej o kosztach
procesu zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany, zarzucajgc naruszenie przepisow

prawa procesowego majgce istotny wptyw na wynik sprawy, tj.:

1. art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., gdyz uzasadnienie
zaskarzonego wyroku jest skrotowe przez co uniemozliwia nalezyte przesledzenie

procesu wnioskowania Sadu, a wiec i kontrole poprawnosci tego orzeczenia;

2. art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. i 391 § 1 k.p.c., gdyz Sad
w zaskarzonym wyroku nie wypowiada sie co do zarzutow pozwanego
podniesionych wczesniej przez niego w apelacji, doprowadzajgc w ten sposob

do nienalezytego rozpoznania sprawy;

3. art. 386 § 6 k.p.c., gdyz Sad Apelacyjny nie wykonat wskazania co do
dalszego postepowania Sgdu Najwyzszego w zakresie uzupetnienia materiatu
dowodowego, sprawdzenia i wyjasnienia powstatych watpliwosci na gruncie stanu
faktycznego sprawy, co skutkuje de facto rozstrzyganiem sprawy w oparciu

0 niepeiny badz nieprawidtowo ustalony stan faktyczny;

4. art. 233§ 1 wzw. z art. 391 oraz art. 378 § 1i art. 382 k.p.c., polegajgce
na przyjeciu przez Sad drugiej instancji za wiasne ustalen faktycznych Sadu
Okregowego w P. bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w
sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty przede wszystkim sprzecznosé
ustalen sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym,

co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne w ten sposéb nie zostaty rozpoznane.

We wnioskach pozwany domagat sie uchylenia wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazania sprawy Sagdowi Apelacyjpemu w (...) do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



Pozwany wniést o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona. Juz bowiem na pierwszy rzut oka widac,
ze zalecenia Sgdu Najwyzszego nie zostalty uszanowane i Sad nie rozwiat
watpliwosci co do stanu faktycznego wskazanych wtasnie w wyroku tego Sadu.
Zasadg jest natomiast to, ze nigdy nie mozna mowi¢ o prawidtowym wyroku,
gdy opiera sie on na niewfasciwie ustalonym stanie faktycznym sprawy.
Ponadto skoro Sad nie wypowiedziat sie co do zarzutéw apelacji pozwanego to
de facto nie rozpoznat sprawy w jej granicach i uniemozliwit pozwanemu realizacje

swoich praw procesowych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powddka wniosta o jej oddalenie

i zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18, nie publ.). Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej
instancji sagdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy
instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad
Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania
przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie
do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas
merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych
przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik pozwanego wniosek o0 przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania opart na przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT

Uzasadniajgc oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej petnomocnik wskazat na
naruszenie wymienionych powyzej przepisow oraz fakt niepoczynienia przez Sad

drugiej instancji odpowiednich ustalen faktycznych.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,
ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52 i z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10,
poz. 156).

Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Wywdd, zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, sprowadzat sie do polemiki z zaskarzonym
orzeczeniem, nie zas wykazania, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany

i nie podlegaty r6znym ocenom.

Skarzgcy potozyt nacisk na fakt niezastosowania sie przez Sad Apelacyjny do
wskazan Sgdu Najwyzszego zawartych w poprzednim wyroku, a obowigzek taki
wynika z art. 386 § 6 k.p.c. Tymczasem, w przypadku, gdy wyrok uchylany jest
przez Sad Najwyzszy, a sprawa przekazywana do ponownego rozpoznania, nie ma
zastosowania art. 386 § 6 k.p.c. Przepis ten dotyczy bowiem postepowania
apelacyjnego. W postepowaniu kasacyjnym zastosowanie ma art. 398%° k.p.c.
Analiza obu norm prowadzi do wniosku, ze rdznig sie one w istotny sposob.
Nie mozna tez poming¢ okolicznosci, ze Sad Apelacyjny poprzednio rozpoznajgcy
sprawe, wydat wyrok reformatoryjny. Z kolei Sgd odwotawczy w zaskarzonym
wyroku oddalit apelacje. Stgd wywdd Sadu Najwyzszego w poprzedniej sprawie,
stracit na aktualnosci. Natomiast w takiej sytuacji Sad ad quem miat mozliwos¢
skorzystania ze skrétowej formy czynienia ustalen faktycznych, odwotujgc sie do

tych, ktore poczynit Sad pierwszej instancji.


https://sip.lex.pl/#/document/520138709?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520140743?cm=DOCUMENT

Wywod Sadu drugiej instancji prowadzi do wniosku, ze w istocie zarzuty apelacyjne
zostaty rozpoznane. Ogolna wypowiedZz na temat roznych aspektéw sprawy,

poruszonych w tresci apelacji, nie oznacza, ze pominieto poszczegolne zarzuty.

Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c.,
co do zasady podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktéw lub oceny dowoddw. Natomiast w mysl art. 398 § 2 k.p.c.
w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow
i dowodéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Reasumujgc, w przedmiotowej skardze kasacyjnej nie powotano
argumentow, ktore mogtyby sSwiadczy¢, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sadzie

drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.
Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 108 § 1
i 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398% k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(2)&cm=DOCUMENT

