Sygn. akt Il CSK 110/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku E. D.

przy uczestnictwie T. N.

o stwierdzenie nabycia spadku po H. N.,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 22 lipca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 19 wrzesnia 2019 r., sygn. akt lll Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) stwierdza, ze kazdy z uczestnikéw ponosi koszty zwigzane

ze swym udziatem w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika
z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych
jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whnioskodawca wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
z powotaniem sie na jej oczywistg zasadno$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), majgca
wynika¢ z pominiecia przez Sady obu instancji dowodu z opinii innego biegtego lub
instytutu naukowego i w konsekwencji wadliwego ustalenia, ze testament notarialny
sporzadzony przez spadkodawce 29 wrzesnia 2009 r. jest niewazny, mimo ze to
wtasnie ten testament byt wyrazem ostatniej woli spadkodawczyni, ,ktéra nie tylko
dokonata przedmiotowego rozporzgadzenia w kancelarii notarialnej, ale réwniez
planowata i umawiata te wizyte z wyprzedzeniem (...) sporzadzenie ostatniego
testamentu, ktérym spadkodawczyni odwotata poprzedni akt, na mocy ktérego catosé
spadku dziedziczyt jej wnuk, nastgpito w dniu 29 wrzesnia 2009 r., czyli w czasie
kiedy spadkodawczyni powzieta wiadomosC o przywitaszczeniu przez matke
uczestnika wyzej wymienionej kwoty co najmniej 190.000 zt na jaj szkode, co byto
zresztg przedmiotem postepowania przed SO w t.”

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Sytuacja taka w szczegdlnoéci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia,
na ktére powotuje sie skarzacy lub gdy jest pewne, ze mialy one wplyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
whniesiony srodek zaskarzenia. Oczywiste jest to, co jest widoczne bez potrzeby

gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane



uchybienia muszg mie¢ zatem kwalifikowany charakter oraz dotyczy¢ konkretnych,
powotanych we wniosku i niepoddajgcych sie roznej wyktadni przepiséw prawa,
co skarzagcy zobowigzany jest wykazac¢ (np. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z 22 marca 2001 r.,
V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156 i z 15 czerwca 2018 r., lll CSK 38/18,
nie publ.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnieniu
skarzgcy nie oznaczyt jakiegokolwiek przepisu, ktdérego oczywiste naruszenie
zarzuca Sgdowi Okregowemu. Sformutowane przez skarzgcego zarzuty odnoszg sie
do ustalenia faktycznego na temat kondycji psychicznej spadkodawczyni w chwili
sporzgdzania testamentu, ktérego waznos¢ zostata podwazona, gdy tymczasem
zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 23 wrzesnia 2005 r., lll CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76).
Teze o dostatecznym rozeznaniu spadkodawczyni 29 wrzesnia 2009 r., gdy
sporzadzita testament notarialny wnioskodawca wykazywat z odwotaniem sie przede
wszystkim do opinii psychiatrycznej T. P., opracowanej na jego prywatne zlecenie i
uwzgledniajgcej ten materiat dowodowy, ktéry zostat lekarzowi udostepniony przez
wnioskodawce. Sad Rejonowy zebrat obszerniejszy materiat dowodowy niz ten,
ktory oceniat T. P. i prawidlowo dopuscit dowdd z opinii biegtego psychiatry J. K.,
ktory w oparciu o catosciowy oglagd sposobu funkcjonowania spadkodawczyni
oraz dokumentacje medyczng wydat opinie co do jej zdolnosci testowania,
a watpliwosci i zarzuty do tej opinii zgtoszone przez wnioskodawce byly przedmiotem
wyjasnienia na rozprawie. Skoro opinia biegtego byta stanowcza, to Sady meritii nie
miaty obowigzku powotywa¢ w sprawie kolejnego biegtego, zwilaszcza ze
wnioskodawca nie zgtosit zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. wobec postanowienia
oddalajgcego jego wniosek w tym przedmiocie.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z 13 § 2 k.p.c. oraz -
co do kosztéw postepowania - art. 520 § 1 w zw. z 391 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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