Sygn. akt Il CSK 11/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa B.K. i P.K.

przeciwko [...] Szpitalowi Powiatowemu Spodfce z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w Z.

Z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej — [...] Zaktadu
Ubezpieczen Spoétki Akcyjnej z siedzibg w W. Oddziat Regionalny w L.

o zadosc¢uczynienie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 maja 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w L.

z dnia 27 lipca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od strony pozwanej na rzecz powodéw kwote 2.700
(dwa tysigce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogodlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekgciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkresli¢ — wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zaé merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik pozwanego [...] Szpitala Powiatowego spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Z. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w t. z dnia 27 lipca 2017 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania oparfa na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.

Uzasadniajgc przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 kp.c. autorka skargi
kasacyjnej wskazata na naruszenie tego samego przepisu, na tle ktérego
przedstawita do rozstrzygniecia watpliwosci interpretacyjne. Takie skonstruowanie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest w Swietle orzecznictwa
Sadu Najwyzszego niedopuszczalne. Przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania okreslone w art. 398° § 1 pkt 2 oraz 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz
skarga kasacyjna nie moze byC uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli
0 wystepowaniu tej przestanki miatoby Swiadczy¢ naruszenie przepisow prawa,
ktérych wyktadnia nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie
przez Sad Najwyzszy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia
2008 r., 1l CSK 64/08, nie publ.).



Niezaleznie od wadliwego skonstruowania wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w sprawie nie wystgpita
przestanka okreslona w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., skoro uzasadnienie tej podstawy
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania sprowadzone do polemiki z ustaleniami
Sadu drugiej instancji, nie zas do wykazania koniecznosci dokonania wyktadni
art. 444 § 1 k.c. dla potrzeb praktyki sgdowej. Autorka skargi kasacyjnej w zaden
sposob nie wykazata, ze wyktadnia tego przepisu wywotuje watpliwosci lub
rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdowym. W skardze nie przytoczono doktrynalnego
lub orzeczniczego zrédta twierdzonych watpliwosci interpretacyjnych. Nie byto
zatem podstaw do przyjecia, ze w sprawie wystgpita przestanka okreslona
w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Szczegdétowa analiza sprawy prowadzi ponadto do wniosku, ze skarga
kasacyjna nie byla oczywiscie uzasadniona. Obszerne orzecznictwo Sadu
Najwyzszego i liczne wypowiedzi piSmiennictwa wypracowaty kryteria na podstawie
ktérych sad ocenia jakg kwote zadoscCuczynienia uzna¢ za ,odpowiednig”
w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Nie wywotuje takze zastrzezen, ze okreslenie sumy
zadoscEuczynienia, jako scisle zalezne od okolicznosci faktycznych rozpatrywanego
przypadku, jest objete sferg swobodnej oceny sgdu rozpoznajgcego sprawe, co nie
oznacza jednak dowolnosci takiej oceny. Do skorygowania sumy zadoséuczynienia,
moze zatem — z uwagi na merytoryczny charakter postepowania apelacyjnego —
dojs¢ wskutek wniesienia apelacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 listopada 2016 r., IV CSK 15/16, nie publ.). Skarga — w zakresie zarzutu
naruszenia art. 445 § 1 k.c. — nie byta zatem oczywiscie uzasadniona. W zakresie
dotyczgcym oczywistego naruszenia art. 446 § 2 k.c. skarga kasacyjna nie
zawierata natomiast argumentow uzasadniajgc twierdzenie, ze przy ferowaniu
zaskarzonego orzeczenia zostaty popetnione uchybienia, ktére miatyby charakter

kwalifikowany.

Juz tylko ubocznie dodaé nalezy, zwazywszy na brak podstaw do
merytorycznej oceny skargi na etapie przedsgdowym, ze powotanego w skardze
zarzutu naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., nie mozna odnosi¢ do
wadliwosci oceny Sadu w zakresie wysokosci zados¢uczynienia. Przepis art. 233

§ 1 k.p.c. dotyczy oceny dowodow, ktérej kwestionowanie nie jest dopuszczalne



w skardze kasacyjne (art. 398° § 3 k.p.c.), natomiast zarzut naruszenia art. 328 § 2
k.p.c. w powigzaniu z art. 233 § 1 k.p.c., mogtby dotyczy¢ takich istotnych wad
uzasadnienia wyroku w odniesieniu do przedstawionej oceny dowodow, ktére

nie pozwalajg na przeprowadzenie kontroli kasacyjnej zaskarzonego wyroku.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powoddéw zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%! k.p.c. oraz § 2
pkt 6 w zw. z 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(Dz. U. z 2015r., poz. 1804 ze zm.).
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