Sygn. akt I CSK 11/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz (przewodniczgcy)
SSN Agnieszka Piotrowska (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powddztwa Zaktadu Produkcyjno - Ustugowego (...) Spotki z 0. 0. w M.
przeciwko R. S.it. S.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 maja 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2015 r. Sgd Okregowy w G. uznat za
bezskuteczng wobec powoda Zaktadu Produkcyjno-Ustugowego (...) sp. z 0.0. w M.

umowe darowizny blizej opisanej nieruchomosci zabudowanej, potozonej w G. przy



ul. U., zawartg w dniu 21 lipca 2009 r. miedzy H. S. i pozwanymi R. S. i t. S. W
sentencji wskazat, ze nastepuje to w celu zaspokojenia blizej opisanych,
wynikajgcych z prawomocnych orzeczen sgdowych, wierzytelnosci przystugujgcych

powodowej Spotce wobec dtuzniczki H. S.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze wskazana w wyroku nieruchomos$¢
wchodzita w sktad majgtku wspolnego matzonkéw H. S. i M. S., zas po ustaniu
wspolnosci stata sie wlasnoscig H. S., dtuzniczki powodowej Spoétki. Matzonkowie
prowadzg od wielu lat dziatalnos¢ gospodarczg w réznych
formach organizacyjnych. M. S. byt i jest nadal wspdlnikiem w spotkach cywilnych,
zas H. S. byla w przesziosci wspolnikiem w spoétce z o.0., a nastepnie w 2005 r.
rozpoczeta dziatalnos¢ gospodarczg M. Przedsiebiorstwo dtuzniczki nie zatrudniato
pracownikow, nie posiadato maszyn ani innych urzadzen, zajmowato sie
posrednictwem miedzy inwestorami i wykonawcami robot budowlanych,
zatrudniajgc podwykonawcow, najczesciej I. s.c., w ktorej wspdlnikiem byt jej magz
M. S., pomagajacy dtuzniczce w prowadzeniu tej dziatalnosci. Umowg w formie
aktu notarialnego z dnia 21 lipca 2009 r. H. S. darowata swoim synom R. S. i t. S.
nieruchomos$¢ potozong w G. przy ul. U. Obdarowani ustanowili stuzebnosci
osobistego dozywotniego i nieodptatnego korzystania z niej na rzecz rodzicéw H. S.

i M. S., ktérzy zamieszkujg w tej nieruchomosci.

W lipcu 2009 r. przeciwko H. S. zostat wydany nakaz zaptaty na kwote 7014
zt plus odsetki ustawowe i koszty, ktdre dtuzniczka zaptacita na rzecz wierzyciela w
grudniu 2009 r. W 2010 r. zapadty kolejne nakazy zaptaty na kwoty: 2 639,11 zi, 22
896,03 zt, 1 729 zt. oraz 3 789,68 zt, ktére to naleznosci dtuzniczka uregulowata. W
2012 r. H. S. zawarta umowe na remont dworca PKP w J. o wartosci 1 082 400 z
brutto, jednakze kontrahent nie zaptacit catej umdwionej kwoty, co spowodowato
wystgpienie przez H. S. z pozwem o zaptate; sprawa jest w toku. Rozpoczeta takze
realizacje zlecenia na roboty budowlane przy budowie w Porcie G. w S. Z powodu
nieterminowego wykonania prac zostata obcigzona w dniu 22 stycznia 2014 r. karg
umowng w kwocie 275 696, 54 zi, ktorg potrgcono z naleznego wynagrodzenia. W
zwigzku z wykonywaniem tych robot H. S. kupowata w 2012 r. u powoda materiaty
budowlane, jednakze uregulowata tylko jedng fakture z czerwca 2012 r.,

stad ze wzgledu na nie uiszczenie naleznosci z kolejnych faktur, powodowa Spétka



uzyskata przeciwko H. S. tytuly wykonawcze w postaci prawomocnego nakazu
zapfaty Sagdu Rejonowego w G. z dnia 21 listopada 2012 r. (V GNc (...)) na kwote
1.746,70 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 sierpnia 2012 r. i kosztami
postepowania oraz prawomocnego wyroku tego Sgdu z dnia 14 grudnia 2012 r. (V
GC (...)) na kwote 73.191,17 zt z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania.
Egzekucja tych naleznosci jest prowadzona z wynagrodzenia dtuzniczki za prace
wynoszacego 1940 zt netto miesiecznie, poniewaz H. S. nie ma aktualnie innego
majatku. Komornik prowadzi przeciwko niej 9 postepowan egzekucyjnych, zas stan
zadtuzenia wynosi okoto 380 000 zt. Na podstawie tych ustalen Sgd Okregowy
uznat, ze powodowa Spoétka wykazata przestanki uwzglednienia skargi paulianskiej,
o ktorych mowa w art. 530 w zw. z art. 527-529 k.c. Dtuzniczka H. S. jest
niewyptacalna, zas stan wiedzy pozwanych o poczynaniach rodzicow na rynku
ustug budowalnych pozostaje w swietle art. 528 k.c. bez znaczenia dla
rozstrzygniecia zgdania powoda z uwagi na nieodpfatny charakter umowy. Matka
pozwanych miata nie tylko swiadomos¢, ze darowizna nieruchomosci na ich rzecz
moze doprowadzi¢ do pokrzywdzenia przysztych wierzycieli, ale dziatata z takim
wtasnie zamiarem. Planowata bowiem rozwijaé prowadzong dziatalnosé
gospodarczg, przystepowacC do przetargow, zawiera¢ umowy o duzej wartosci, z
czym fgczyt sie wzrost ryzyka gospodarczego takze dla jej przysztych wierzyciel,
dazyta wiec swiadomie i konsekwentnie do wyzbycia sie catego majatku, a takze

zatrzymania przedmiotowej nieruchomosci w rodzinie.

Wyrokiem z dnia 24 maja 2016 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
pozwanych podzielajgc ustalenia faktyczne i oceny prawne Sgdu pierwszej
instancji. W ocenie Sgdu Apelacyjnego, umowa darowizny z dnia 21 lipca 2009 r.
spowodowata, ze H. S. stata sie niewyptacalna. Darujgc nieruchomos$¢ na rzecz
synow musiata mie¢ swiadomos¢, ze w przysztosci w zwigzku z prowadzong
dziatalnoscig moze by¢ wobec niej wszczeta i prowadzona egzekucja, a wiec
dziatata z =zamiarem pokrzywdzenia przysztych wierzycieli. Nie wskazata

przekonujgcej przyczyny darowania synom nieruchomosci, w ktorej nadal mieszka.

W skardze kasacyjnej pozwani, zarzucajgc naruszenie art. 530 k.c. oraz art.

527 § 2 k.c.,, wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu



Okregowego w G. z dnia 26 czerwca 2015 r. i oddalenie powddztwa

z uwzglednieniem kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

WierzytelnosS¢ o zaptate ceny za sprzedane H. S. towary, dla ochrony ktorej
powdd wniost skarge paulianskg i uzyskat pozytywne rozstrzygniecie Sgdéw obu
instancji, wynikata z umow sprzedazy towarow zawartych w 2012 r, zatem
po uptywie trzech lat od daty zawarcia umowy darowizny nieruchomosci, stgd
podstawe rozstrzygniecia stanowit art. 530 k.c. przewidujacy, ze regulacje zawarte
w art. 527-529 k.c. znajdujg odpowiednie zastosowanie takze wobec wierzycieli
przysztych, a wiec w sytuacjach, w ktorych zaciggniecie zobowigzania ma miejsce

po dokonaniu kwestionowanej nastepnie w skardze paulianskiej czynnosci prawnej.

W Swietle art. 530 k.c., na powodzie spoczywa powinnos$¢ wykazania,
ze dtuznik dokonujgc tej czynnosci dziatat z powzietym z gbéry zamiarem
pokrzywdzenia przysztych wierzycieli, to znaczy wyzbyt sie sktadnika majgtkowego
Swiadomie w celu spowodowania stanu swojej niewypfacalno$ci i uniemozliwienia
uzyskania zaspokojenia przez przysztych wierzycieli. Poréwnanie konstrukcji art.
527 § 1 k.c. i art. 530 k.c. prowadzi do wniosku, ze ustawodawca zapewnia
silniejszg ochrone wierzycielowi, ktory zawart umowe z wyptacalnym kontrahentem,
ktéry nastepnie - juz po powstaniu zobowigzania - wskutek przedsiebranych przez
siebie dziatan lub zaniechan stat sie niewyptacalny. Art. 527 § 1 k.c. wymaga
bowiem wykazania przez powoda, ze dtuznik miat swiadomos¢é pokrzywdzenia
aktualnych wierzycieli, zas osoba trzecia, ktéra uzyskata korzys¢ majgtkowa o tym
wiedziata lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogta sie dowiedziec
z uwzglednieniem utatwien wynikajgcych z art. 527 § 3 i art. 528 k.c. Wyktadnia art.
530 k.c. prowadzi natomiast do wniosku, ze niezbedne jest udowodnienie nie tylko
faktu, iz zawierajgc kwestionowang czynno$¢ prawng dtuznik liczyt sie z tym, ze
w zwigzku ze swojg dziatalnoscig moze mie¢ w przysziosci wierzycieli,
ale niezbedne jest udowodnienie, ze przez te konkretng czynno$¢ miat zamiar
pokrzywdzenia przysztych wierzycieli, a wiec, ze celem czynnosci bylo
spowodowanie stanu niewyptacalnosci dtuznika i uniemozliwienie uzyskania

zaspokojenia przez przysztych wierzycieli. Wyrazne rozroznienie przez



ustawodawce przestanek podmiotowych w postaci $wiadomosci dtuznika
pokrzywdzenia aktualnych wierzycieli (art. 527 k.c.) i zamiaru dluznika
pokrzywdzenia wierzycieli przysztych (art. 530 k.c.) prowadzi do wniosku,
ze ustawodawca wymaga dla uwzglednienia skargi na podstawie art. 530 k.c.
wykazania przez powoda celowego dazenia diuznika do pokrzywdzenia wierzycieli
przysztych, nie wystarcza tylko swiadomosc¢ ich pokrzywdzenia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja 2015 r., V CSK 454/14, niepubl.). Przyszty wierzyciel
moze uzyskaC ochrone jedynie w razie takiego dziatania dtuznika, ktore jest
rozmysinym dagzeniem do uwolnienia sie od spetnienia zobowigzania, ktérego
powstanie w przysziosci jest realne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
6 marca 2009 r. Il CSK 592/08, niepubl.)). To rozroznienie przestanek
odpowiedzialnosci dtuznika spowodowane jest faktem, Zze osoba, ktora chce
nawigza¢ stosunki zobowigzaniowe z innym podmiotem ma mozliwos¢ zbadania
stanu majgtkowego swego przysziego partnera handlowego, ma mozliwos¢
sprawdzenia czy nie dokonat on czynnosci uszczuplajgcej jego aktywa; moze bez
trudu uchronic sie przed pokrzywdzeniem nie wchodzgc w stosunki
zobowigzaniowe z podmiotem, ktorego stan majgtkowy nie daje gwarancji
zaspokojenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2003 r., IV CKN
1965/00, niepubl. oraz z dnia 9 listopada 2011 r., Il SK 64/11, OSNC-ZD 2013,
nr A, poz. 5).

Mozna przyjg¢é w Swietle zasad doswiadczenia zyciowego, znajomosci
praktyki prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i realiow obrotu, ze H. S. brata pod
uwage, ze z tytutu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej moze by¢é w przysztosci
dtuzniczka jakiego$ blizej niesprecyzowanego kregu kontrahentow. Jednakze Sad
Apelacyjny nie rozwazyt nalezycie kwestii, czy biorgc pod uwage sytuacje
finansowg dtuzniczki w dacie zawarcia w dniu 21 lipca 2009 r. darowizny
nieruchomosci (z przedtozonych przez pozwanych zeznan podatkowych PIT H. S.
k. (...) akt wynika, ze w 2008 r. osiggneta ona przychdéd 551 641,06 zt, w 2009 r.
1 306 129.67 zt, w 2010 r. 2 071 637,31 zt, zas w 2011 r. 1 24- 471,60 zl) istotnie
mozna moéwi¢ o zamiarze (celowo przez nig ukierunkowanym dziataniu) dokonania
darowizny nieruchomosci na rzecz jej synow z pokrzywdzeniem powodowej Spotki,

z ktérg weszta w stosunki handlowe trzy lata pdzniej. Nawet jesli przyjgé, ze miata



Swiadomosé¢, iz ta czynnos¢ zmniejszy mozliwo$¢ zaspokojenia sie jej przysztych
wierzycieli, przynajmniej z tej nieruchomosci, to nie jest to jednak wystarczajgce dla
skutecznego zaskarzenia czynnosci na podstawie art. 530 k.c. Z ustalonych faktow
stanowigcych podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku wynika, ze okresie
poprzedzajgcym kwestionowang przez powoda czynno$¢, sytuacja majgtkowa H.
S. byta dobra, dziatalno$¢ przynosita w rosngce dochody, nie byto strat, ponadto H.
S. posiadata takze inny majatek, ruchomy i nieruchomy, zas problemy finansowe
zaczely sie w drugiej potowie 2011 r. i wynikaty po czesci takze z dziatan jej
kontrahentéw, co jest wliczone w ryzyko prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Ze
wskazanych wyzej przyczyn zarzut naruszenia art. 530 k.c. okazat sie uzasadniony,

co prowadzito do uwzglednienia skargi kasacyjnej (art. 398 § 1 k.p.c.).

r.g.



