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POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa W. W.

przeciwko R. S.i J. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 3 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 lipca 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie

obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢
jednoczesnie charakter uniwersalny, tzn. jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Jednoczesnie, chodzi o problem, ktérego
wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi, wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad
drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.) oraz w zwigzku
z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, nie publ. oraz z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK
271/11, nie publ.).

W sprawie niniejszej skarzgcy, formutujgc istotne zagadnienie prawne,
wskazat, ze w sprawie o odszkodowanie z tytutu wypadku komunikacyjnego na
przejsciu dla pieszych nalezy zbada¢ wszystkie, a nie tylko wybrane relacje
przyczynowo-skutkowe pomiedzy zachowaniem sprawcy a skutkami tego
zachowania. Taki sposob ujecia zagadnienia nie pozwala na wskazanie problemu
dostrzezonego przez skarzgcego. W dalszej czesci wywodu skarzgcy podjgt probe
polemiki z ustaleniami faktycznymi ustalonymi przez Sady orzekajgce w sprawie,
a zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodoéw.

Z kolei odwotanie sie do przestanki istnienia potrzeby wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze



budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie jeszcze wyktadni badz jego
niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore nalezy
przytoczyC. Poza tym rozwigzanie rozbieznosci przedstawianych przez skarzgcego
muszg znajdowaé bezposrednie zastosowanie w konkretnej sprawie. Skarzgcy
uczynit zados¢ pierwszej z tych przestanek, jednak Sad drugiej instancji nie
zakwestionowat zasadnosci liczenia terminu przedawnienia roszczen z art. 442 § 1
k.c. dopiero od momentu powziecia przez poszkodowanego szerszej wiadomosci
na temat podstawy faktycznej i zakresu przystugujgcych mu roszczen tylko na
podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego; ustalit natomiast, ze powziecie
odpowiednich wiadomos$ci przez poszkodowanego miato miejsce najpdzniej
26 listopada 2003 r.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



