Sygn. akt Il CSK 101/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko B. K.

o ustanowienie rozdzielnosci majatkowej,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 6 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 14 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej na wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego

oraz na twierdzeniu o jej oczywistej zasadnosci.

Stanowiska tego nie sposéb jednak podzieli¢. Przedstawione zagadnienie
prawne sprowadza sie do potrzeby ustalenia, czy sam stan separacji faktycznej
matzonkdw moze byC¢ uznany za wazny powod dla ustanowienia rozdzielnosci
majgtkowej matzenskiej. Kwestia ta jest juz wyjasniona w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego w kierunku pozytywnym i to nawet w przypadku, gdy z zgdaniem
takim wystepuje matzonek wylgcznie winny tej separacji (por. m.in. wyrok SN
z 12 wrzesnia 2000 r., Il CKN 373/99, nie publ.). Zawarta w przedstawionym
pytaniu okolicznosc¢, ze powod z wiasnej winy utrudnia zarzgd majgtkiem wspolnym
pozostaje poza ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez sgdy orzekajgce
merytorycznie w sprawie. Ustalenia te za$ wigzg Sad Najwyzszy w postepowaniu

kasacyjnym.

Nie mozna dopatrze¢ sie takze w tresci skargi zarzutdw mogacych
uzasadni¢ jej oczywistg zasadnosé. W szczegdlnosci skarzgca nie wykazata
na zadnym etapie postepowania z jakimi zasadami wspoéfzycia spotecznego
pozostaje w sprzecznosci zgdanie powoda o ustanowienie rozdzielnosci
majgtkowej (zarzut naruszenia art. 5 k.c.). Nie bez znaczenia jest takze,
ze Sady meriti wbrew Zgdaniu powoda nie orzekly zniesienia wspolnoSci
majgtkowej miedzy stronami z datg wsteczng, a jedynie od daty wniesienia

powoOdztwa w sprawie.



Z tych wzgledébw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).
Whiosek powoda o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego zostat

oddalony ze wzgledu na zlozenie odpowiedzi na skarge kasacyjng po uptywie

ustawowego terminu.
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