Sygn. akt Il CSK 1/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa J.W., J. S, K W, M.W.,D.W.,, K. W., H. W.iP. W.
przeciwko Polskiemu Biuru Ubezpieczenn Komunikacyjnych z siedzibg w W.
o zado$c¢uczynienie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 7 lutego 2019 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok czesciowo w punkcie |
(pierwszym) podpunkt 2 (dwa) oraz w punkcie Il (drugim) i w tym
zakresie zmienia wyrok Sagdu Okregowego w P. z dnia 19 kwietnia
2016 r., sygn. akt | C (...) w ten sposoéb, ze zasadza od strony
pozwanej Polskiego Biura Ubezpieczen Komunikacyjnych z
siedzibg w W. na rzecz powodéw J.W., J. S, K W, H W,, K. W,,
M. W,, D. W. i P. W. dalsze kwoty po 9000 (dziewie¢ tysiecy) zt, na
rzecz kazdego z nich, z ustawowymi odsetkami od dnia 19

kwietnia 2016 r. do dnia zapfaty;



2. oddala skarge kasacyjng w pozostalej czesci;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania
kasacyjnego;

4. odstepuje od obcigzania powodoéw kosztami sgdowymi od
oddalonej czesci skargi kasacyjnej;

5. nakazuje pobra¢ od strony pozwanej Polskiego Biura
Ubezpieczen Komunikacyjnych z siedzibg w W. na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Okregowego w P. kwote 4800 (cztery tysigce
osiemset) zi, tytulem dalszych optat od uwzglednionej czesci
pozwu i apelacji, od uiszczenia ktérych powodowie byli zwolnieni
i na rzecz Skarbu Paninstwa - Sadu Apelacyjnego w (...) kwote
3600 (trzy tysigce szeséset) zt, tytutem optaty sadowej od
uwzglednionej czesci skargi kasacyjnej, od uiszczenia ktorej

powodowie byli zwolnieni.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2016 r. Sgd Okregowy w P. oddalit powodztwo
JW,J S, K W,MW.,D.W., K.W, H W.iP.W. o zasgdzenie od Polskiego
Biura Ubezpieczenh Komunikacyjnych w W. na rzecz kazdego z powodow kwot po
90 000 zt z ustawowymi odsetkami tytutem zadosCuczynienia za Smier¢ M. W. -
zony powoda J. W. i matki pozostatych powoddéw. Powodowie uzasadniajgc
wysoko$¢ zgdan pozwu, wskazali, ze kwotami wyjsciowymi zados¢uczynienia dla
kazdego z nich sg kwoty po 180 000 zt, ktére obnizyli o 50% przyczynienie sie
zmartej do powstania wypadku.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 10 listopada 2012 r. w K. na drodze krajowej
nr[...], w terenie niezabudowanym i nieoswietlonym, ok. godz. 19, poruszajgca sie
rowerem M. W. zostata potrgcona przez obywatela Litwy jadgcego w tym samym
kierunku samochodem ciezarowym marki Renault Mascott z przyczepg marki Boro,
podczas wykonywania manewru wymijania zinnym nieustalonym pojazdem,
jadacym z przeciwka. W wyniku doznanych wielonarzgdowych obrazeh tutowia z

nastepowym wstrzgsem, M. W. poniosta smier¢ na miejscu. M. W. poruszata sie



niesprawnym rowerem, nieposiadajgcym osSwietlenia (Swiatta odblaskowe
umieszczone w stopkach pedatéw nie byly widoczne ze wzgledu na ich
zanieczyszczenia, zas Swiatto odblaskowe byto umieszczone tylko w przedniej
czesci roweru), nie miata kamizelki odblaskowej, za$ jej ubiér nie kontrastowat z
otoczeniem; w chwili wypadku byta pod wptywem alkoholu (0,54 %o).

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2012 r. Prokurator Rejonowy w S.
umorzyt Sledztwo w sprawie wypadku drogowego, wskutek ktérego smier¢ poniosta
M. W., wobec braku ustawowych znamion czynu zabronionego, uznajgc, ze
przyczyng wypadku byt brak oswietlenia zewnetrznego roweru, ktéorym poruszata
sie zmarta. Przeprowadzony dowdd z opinii biegtego z zakresu techniki
samochodowej i ruchu drogowego potwierdzit, ze przyczyng wypadku byto
poruszania sie przez zmartg rowerem nieposiadajgcym oswietlenia.

W chwili Smierci M. W. miata 42 lata, pozostawata w zwigzku matzenskim z J.
W. i miata siedmioro dzieci: 17 - letnig J. W., 15 - letnig K. W., 14 - letniego H. W.,
11 - letnig P. W., 8 - letniego K. W., 7-letniego D. W. i 3 - letniego M. W. Zmarta
pracowata dorywczo w D. u osoby prywatnej. Wraz z rodzing zamieszkiwata w
jednoizbowym lokalu nalezgcym do Gminy D., faktycznie utrzymujgc sie z zasitku
rodzinnego. J. W. w 2006 r. przeszedt udar niedokrwienny mézgu, a od 2013 r.
utrzymuije sie zrenty. J. S. zd. W. w 2014 r. zawarta zwigzek matzenski. Po $mierci
M. W. ani maz, ani dzieci zmartej nie korzystaty z pomocy psychologa.

Sad Okregowy uznat, ze wytgczng przyczyng wypadku byto zachowanie M.
W. i brak byto podstaw do przypisania kierujgcemu zestawem pojazdow winy w
jakimkolwiek stopniu. Kierujgcy zobowigzany byt w czasie wypadku do poruszenia
sie przy uzyciu swiatet mijania, a nie swiatet drogowych, gdyz z przeciwka
nadjezdzat inny pojazd.

W wyniku apelacji powodéw, Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu
Okregowego w ten sposoéb, ze zasgdzit od strony pozwanej na rzecz powodow J.
W., J. S., KL W.iH. W. kwoty po 21 000 zt, a na rzecz powodow K. W., M. W., D. W.
i P. W. kwoty po 27 000 zt z ustawowymi odsetkami w odniesieniu do powoddw J.
W, J. S, KW, M. W., D. W. i P. W. od dnia 24 wrze$nia 2014 r., a w odniesieniu
do powoddw K. W. i H. W. od dnia 3 kwietnia 2015 r.



Sad Apelacyjny dodatkowo ustalit, ze powodowie stanowili ze zmartg zgodng
rodzine. Utrzymywali sie ze swiadczen spotecznych i dodatkowych, okazjonalnych
prac wykonywanych przez M. W. W okresie poprzedzajgcym $mier¢ zarabiata ok.
400 zt tygodniowo. Powdd H. W. po smierci matki kilkakrotnie powtarzat klase w
szkole podstawowej. Nie podjgt nauki w gimnazjum. K. W. wraz ze starszg siostrg
musiata zajg¢ sie rodzenstwem. W opiece na dzie¢mi pomagata im siostra matki K.
W. oraz pracownik gminy. Stan zdrowia J. W. po S$mierci zony pogarszat sie
stopniowo. Przezyt jej Smier¢, do dnia dzisiejszego wspomina jg i wowczas ptacze.

Sad drugiej instancji oceniajgc ustalone przez Sad pierwszej instancji
okolicznosci, w jakich doszto do wypadku, uznat, ze zachowanie zmartej, jakkolwiek
naganne, nie byto wylgczng przyczyng wypadku. Z zeznan jedynego swiadka
zdarzenia, kierujgcego pojazdem, ktory najechat na M. W. wynikato, ze jadacy z
naprzeciwka samochdd oslepit go i to spowodowato, ze nie dostrzegt poruszajgce;j
sie jego pasem drogi rowerzystki. Moze to wskazywac, ze jadacy z naprzeciwka,
nieustalony kierowca, nie wigczyt w odpowiednim momencie Swiatet drogowych,
przez co oslepit kierujgcego zestawem drogowym, ktory nastepnie uderzyt w M. W.,
powodujgc jej zgon. To wskazuje na zawinione zachowanie tego nieustalonego
kierowcy, ktore tgczy z wypadkiem zwigzek przyczynowy. Potwierdza to zresztg
biegty, ktory w opinii stwierdzit, ze nie mozna wykluczy¢, iz oslepienie kierujgcego
zestawem drogowym spowodowane zostato wigczeniem przez nadjezdzajgcego z
naprzeciwka pojazdem Swiatet drogowych, co skutecznie uniemozliwitoby kierowcy
dostrzezenie jadgcej przed nim rowerem M. W. Nadto, w ocenie Sadu
Apelacyjnego do zeznan jedynego swiadka zdarzenia trzeba podejs¢ z duzg dozag
ostroznosci, gdyz byt rowniez osobg bezposrednio zainteresowang w
przedstawieniu takiego przebiegu zdarzen, ktéry uwolnitby go od odpowiedzialnoSci.
Sad zwrocit tez uwage, ze zeznania swiadka nie byly doktadne, gdyz, jak podat,
miat porusza¢ sie z predkoscig 60km/h, a tymczasem tachograf wskazat na 79
km/h. Przyjecie, ze kierowca zestawu drogowego wytgczyt na czas $wiatta drogowe
tak, by nie spowodowac efektu oslepienia nadjezdzajgcego samochodu opiera sie
jedynie na domniemaniu wynikajgcym z istnienia takiego obowigzku, nie zas z

relacji tego swiadka. Wobec braku $ladow tarcia opony kota przedniego po jezdni,



nie ustalono w toku postepowania przygotowawczego doktadnej drogi poruszania
sie roweru poszkodowane;j. Biegty zatozyt, ze byto to 0,9 m. od krawedzi jedni.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego wskazane watpliwosci odnoszgce sie do
przebiegu wypadku oraz istnienie podstaw do przyjecia, ze zachowanie
poszkodowanej nie byto jedyng przyczyng wypadku nie pozwalajg na uznanie, ze
zachodzi przestanka egzoneracyjna w postaci wytgcznej winy poszkodowanego,
zwalniajgca, z mocy art. 436 § 1 k.c., strone pozwang od odpowiedzialnosci. Biorgc
jednak pod uwage doniostos¢ i wage uchybien zasadom ruchu drogowego, jakich
dopuscita sie zmarta, stwierdzit po jej stronie 70% przyczynienie sie do zaistnienia
wypadku, majgc na wzgledzie poruszanie sie przez nig w poznych godzinach
wieczornych drogg publiczng rowerem, ktéry nie nadawat sie do ruchu, nie miat
tylnego swiatta, a jedyne swiatto odblaskowe, znajdujgce sie w tylnej czesci pedatu
byto brudne. Poszkodowana byta ubrana w niekontrastowg dla otoczenia odziez,
bez elementéw odblaskowych oraz znajdowata sie pod wptywem alkoholu.

Wskazujgc na czynniki majgce wplyw na wysokos¢ zadoscuczynienia
przewidzianego w art. 446 § 4 k.c. uznat, ze w stanie faktycznym sprawy
odpowiednimi sumami w odniesieniu do J. W., J. S., K. W. i H. W. sg kwoty po
70 000 zt, za$ w odniesieniu do pozostatych powoddéw kwoty po 90 000 zi.
Zroznicowanie tych kwot uzasadnit wiekiem powoddéw. Powyzsze kwoty zostaty
obnizone o przyjety stopien przyczynienia sie zmartej do wypadku.

W skardze kasacyjnej powodowie zaskarzyli wyrok Sadu Apelacyjnego
w czesci oddalajgcej apelacje i domagali sie jego uchylenia w tym zakresie oraz
zmiany wyroku Sgdu Okregowego przez zasgdzenie na rzecz powodéw J. W., J. S.,
K. W. i H. W. kwot po 69 000 zl, z ustawowymi odsetkami w przypadku powodow J.
W.iJ.S. od 24 wrzesnia 2014 r., a w odniesieniu do powodéw H. W. i K. W. od 3
kwietnia 2015 r., za$ na rzecz powoddéw K. W., M. W., D. W. i P. W. kwot po 63 000
zt z ustawowymi odsetkami od dnia 24 wrzesnia 2014 r.

Zarzucili naruszenie art. 446 § 4 k.c. przez uznanie za odpowiednie kwoty
zado$c¢uczynienia w sytuacji, gdy ich wysokos¢ jest dwukrotnie nizsza od kwot
z tego samego tytutu, zasgdzanych w tozsamych sprawach na rzecz najblizszych
cztonkdéw rodziny, ktérych sytuacja emocjonalna, wiek oraz rozmiar krzywdy sg

zblizone, a sgd powinien zastosowac kryteria umozliwiajgce unikniecie razgcych



dysproporcji i zsgdzone kwoty powinny realizowac ideaty sprawiedliwosci i rownosci
poszkodowanych wobec prawa; art. 362 k.c. przez przyjecie, ze istnieje zwigzek
przyczynowy pomiedzy pozostawaniem przez M. W. w stanie nietrzezwosci, a
powstaniem szkody i tym samym uwzglednienie tego faktu przy okreslaniu
wysokosci przyczynienia sie poszkodowanej do szkody.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zadoscéuczynienie pieniezne przewidziane w art. 446 § 4 k.c. nie jest zalezne
od pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody
majgtkowej, a jego celem jest kompensacja krzywdy i ztagodzenie cierpienia
psychicznego  wywotanego $miercig osoby najblizszej oraz  pomoc
poszkodowanemu w dostosowaniu sie do zmienionej, w zwigzku z tym, jego
sytuacji zyciowej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK
416/11, nie publ. i z dnia 20 grudnia 2012 r., IV CSK 192/12, nie publ.). Na rozmiar
krzywdy podlegajgcej naprawieniu, o ktérym mowa w tym przepisie, majg wptyw
przede wszystkim: wstrzgs psychiczny i cierpienia moralne wywotane smiercig
osoby najblizszej, poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj
i intensywnos¢ wiezi tgczacej pokrzywdzonego ze zmartym, rola w rodzinie
petniona przez osobe zmartg, wystgpienie zaburzen bedgcych skutkiem $mierci
osoby najblizszej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umiat odnalez¢ sie
w nowej rzeczywistosci i zdolnos¢ do jej zaakceptowania, wiek zaréwno zmartego,
jak i pokrzywdzonego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r.,
[l CSK 279/10, nie publ., z dnia 7 marca 2014 r., IV CSK 374/13, nie publ.).

Zadoscéuczynienie, o ktérym stanowi art. 446 § 4 k.c. jest odzwierciedleniem
w formie pienieznej rozmiaru krzywdy. Rozmiar zados$¢uczynienia moze by¢
odnoszony do stopy zyciowe] spoteczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowac na
jego umiarkowany wymiar. Przestanka ,przecietnej stopy zyciowej” spoteczenstwa
ma charakter uzupetniajgcy i ogranicza wysokos¢ zadoscuczynienia tak, by jego
przyznanie nie prowadzito do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak
pozbawi¢ zadoséuczynienia jego zasadniczej funkcji kompensacyjnej i eliminowacé
innych czynnikow ksztattujgcych jego rozmiar (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 wrzesnia 2002 r., IV CKN 1266/00, nie publ., z dnia 3 czerwca 2011 r.,
[l CSK 279/10, nie publ. i z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, nie publ.).



W sprawach o zadosCuczynienie pieniezne z art. 446 § 4 k..
indywidualizacja ocen w zakresie dotyczgcym rozmiaru krzywdy i wysokosci
zadoscuczynienia musi doznawac ograniczen. W przypadkach, w ktorych stopien
bliskosci osoby uprawnionej wzgledem zmartego jest taki sam, wiek uprawnionego
podobny, podobna intensywnos¢ wiezi miedzy uprawnionym a zmartym, podobna
skala przezywanego bolu i cierpien uprawnionego, podobny stopien negatywnego
wptywu Smierci osoby najblizszej na zycie uprawnionego, powinny by¢ zasgdzone
podobne kwoty z tego tytutu; sgdy powinny w miare mozliwosci dokonywac
jednolitej oceny podobnych przypadkow (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
17 kwietnia 2015 r., Il CSK 173/14, nie publ., z dnia 15 maja 2015 r., V CSK
493/14, nie publ. i z dnia 7 kwietnia 2017 r., V CSK 448/16; por. tez uzasadnienie
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 7 lutego 2005 r., SK 49/03, OTK-A 2005,
nr 2, poz. 13 oraz uzasadnienie wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
zdnia 19 lipca 2018 r. w sprawie nr 58240/08 Sarishvili-Bolkvadze przeciwko
Gruzji). W uzasadnieniu wyroku z dnia 17 kwietnia 2015 r., Il CSK 173/14,
Sad Najwyzszy na podstawie kilku akt sprawy analizowat wysokos¢ zasgdzanych
zadosc¢uczynien z art. 446 § 4 k.c. i wskazat, ze w razie Smierci jednego z rodzicow
matoletniego dziecka kwoty zasgdzanych zadoséuczynien oscylowaty wokét kwot
100 000 - 200 000 zt. Ponadto, w sprawie IV CSK 192/12 kwota zasgdzonego
zadoscuczynienia wyniosta 105 000 zt, w sprawie IV CSK 416/11, 160 000 zt,
a w sprawie V CSK 445/13, 130 000 zt, zas w sprawie V CSK 493/14, dla matzonka
i matoletnich dzieci zmartego po 90 000 zi.

Uwzgledniajgc kwoty zasgdzanych zadosCuczynien, w kontekscie stanu
faktycznego sprawy, Sad Najwyzszy uznat za zasadny czesciowo zarzut
naruszenia art. 446 § 4 k.c.,, przyjmujac ze odpowiednia sumg wyjsciowg
zado$c¢uczynienia w przypadku powodow, J. S., K. W. i H. W. sg kwoty po 100 000
zt, a w odniesieniu do powodow P. W., K. W., D. W. i M. W. kwoty po 120 000 zt.
Zréznicowanie kwot wyjsciowych zados¢uczynienia w stosunku do powoddéw byto
uzasadnione ich wiekiem, bowiem o rozmiarze krzywdy matego dziecka doznanej
wskutek Smierci matki decyduje przede wszystkim pozbawienie, niedajgcego sie
przecenic, udziatu matki w zyciu dziecka, jego rozwoju, dorastaniu i dojrzewaniu, a

nastepnie jej obecnosci w jego dorostym zyciu. Dla powoda J. W., meza zmartej, za



adekwatng nalezato uznac¢ kwote 100 000 zt, majgc na uwadze jego i zmartej wiek
oraz dotychczasowe ich relacje matzenskie i stopieh przezywania przez niego
traumy wywotanej nagtym odejsciem zony. Zanizenie przez Sad drugiej instancji
kwot wyjsciowych zados¢uczynien byto istotne, co umozliwito wydanie przez
Sad Najwyzszy orzeczenia reformatoryjnego. Podwyzszenie zadosc¢uczynienia
0 kwoty 30 000 zt, oznaczato w przypadku powoddéw J. W., J. S., K. W. i H. W,
podwyzszenie o ok.40%, w stosunku do przyjetej przez Sgd Apelacyjny kwoty
70 000 zt, a w odniesieniu do powodow P. W., K. W., D. W. i M. W., podwyzszenie
0 33%, w stosunku do przyjetej przez Sgd Apelacyjny kwoty 90 000 zt.

Zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 362 k.c.
moze mie¢ miejsce tylko w razie pozytywnego ustalenia, ze poszkodowany
przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody. Niewtasciwe zachowanie sie
poszkodowanego musi by¢ adekwatng wspotprzyczyng (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 marca 2017 r., Il CSK 438/16, nie publ.), to znaczy, ze
skutek musi nastgpi¢ w wyniku dziatania dwdch przyczyn, jednej pochodzacej od
zobowigzanego, wzglednie nieustalonej osoby trzeciej oraz od poszkodowanego.
Okoliczno$¢, iz poszkodowany byt w stanie nietrzezwym w chwili wypadku,
w wyniku, ktérego poniést Smieré, nie stanowi samo przez sie podstawy do
przyjecia, ze przyczynit sie do zaistnienia tego wypadku. Zastosowanie art. 362 k.c.
wchodzi w gre w takim przypadku, gdy zostanie ustalone, ze nietrzezwos$¢ miata
wptyw na zaistnienie wypadku (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 listopada
1974 r., 1l CR 674/74, OSPIKA 1976, nr 1, poz. 6).

W stanie faktycznym sprawy, Sad drugiej instancji prawidiowo ustalit
przyczynienie sie zmartej do wypadku w 70%, przyjmujgc jako jedng z okolicznosci
majgcej wptyw na taki poziom, poruszanie sie przez M. W. w stanie nietrzezwosci.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze stan nietrzezwosci zmartej miat zasadniczy wptyw na
podjecie samej decyzji o poruszaniu sie po drodze publicznej, w godzinach
nocnych, niesprawnym rowerem, nieposiadajgcym oswietlenia, przy braku
kamizelki odblaskowej, wzglednie kontrastowego dla otoczenia ubioru rowerzystki,
zamiast prowadzenia roweru poboczem. Taki stan zmartej spowodowat tez, jesli juz

zdecydowata sie na jazde rowerem z naruszeniem elementarnych zasad ruchu



drogowego, zaniechanie zastosowania jakichkolwiek srodkow ostroznosci, w tym
kontynuowania takiej jazdy wytgcznie poboczem.

W konsekwencji zarzut naruszenia art. 362 k.c. nie zastugiwat na
uwzglednienie, a kwoty wyjsciowe podwyzszonego zadoscuczynienia nalezato
obnizy¢ o przyjety 70% poziom przyczynienia zmartej do zaistnienia wypadku i jego
skutkéw.

W orzecznictwie jest juz ugruntowane stanowisko, ze jezeli zobowigzany do
spetnienia swiadczenia z tytulu zadosCuczynienia pienieznego nie spetnia
Swiadczenia w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 k.c., bgdZz wynikajgcym
z przepisu szczegolnego (tj. art. 109 ust. 1 majgcej zastosowanie w tej sprawie
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 473, ze zm.), poszkodowany
moze zgdac zaptaty odsetek ustawowych od dnia opdznienie poczgwszy od uptywu
tego terminu, w zakresie w jakim zasgdzone na jego rzecz zadoscuczynienie
nalezato mu sie juz w tym dniu. Jezeli za$ sad ustali, ze zgdane zadoscuczynienie
w catosci lub w czesci odpowiada rozmiarowi krzywdy istniejgcej dopiero w chwili
wyrokowania, uzasadnione jest zasgdzenie odsetek od catosci lub czesci tego
Swiadczenia od tej daty (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r.,
| CSK 243/10, nie publ., z dnia 8 marca 2013 r., Il CSK 192/12, nie publ., z dnia
3 marca 2017 r., | CSK 213/16, nie publ.).

Z uwagi na to, ze catoksztatt okolicznosci, majgcych wptyw na petny rozmiar
doznanej przez powodéw krzywdy (zwlaszcza na ocene intensywnosci
i dlugotrwato$ci cierpien psychicznych, w perspektywie czasowej), zostat ujawniony
w toku postepowania sgdowego, co znalazto wyraz takze w dodatkowych
ustaleniach faktycznych Sadu drugiej instancji, ustawowe odsetki od
podwyzszonych kwot zostaty zasgdzone od dnia wyrokowania przez Sgd pierwszej
instanciji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 39816
k.p.c., a o kosztach postepowania kasacyjnego zgodnie z art. 100 in fine k.p.c.
wzw. zw. z art. 398% k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., przyjmujgc, ze jakkolwiek pod

wzgledem kwotowym skarga kasacyjna zostata uwzgledniona w zdecydowanie
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mniejszym zakresie w stosunku do zakresu, w jakim nastgpito jej oddalenie, ale
wysokos¢ zasgdzonych na rzecz powoddw naleznosci zalezata od oceny Sgdu.

O kosztach sgdowych naleznych Skarbowi Panstwa za postepowanie
kasacyjne, orzeczono na podstawie art. 113 ust. 4 (w stosunku do powodéw,
stosujgc te same zasady, jak Sgdy obu instancji) oraz art. 113 ust. 1 (w stosunku
do strony pozwanej) ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 300 ze zm.). Zwazywszy,
ze na rzecz powodow w postepowaniu kasacyjnym zostaty zasgdzone swiadczenia
w fgcznej kwocie 72000 zt (8 x 9000 z), brakujgca optata sgdowa od
uwzglednionej czesci skargi kasacyjnej, od uiszczenia ktorej powodowie byl
zwolnienie wyniosta 3 600 zt.

W zwigzku 2z podwyzszeniem w postepowaniu kasacyjnym kwot
zasgdzonych na rzecz powoddéw przez Sad Apelacyjny, nalezato réwniez pobraé od
strony pozwanej dodatkowe czesci optat od pozwu i od apelacji, od uiszczenia
ktérych powodowie byli zwolnienie. Mianowicie, tgcznie na rzecz powoddéw zostata
zasgdzona kwota 264 000 zt (4 x 30 000 zt + 4 x 36 000 zl), od ktorej optaty sgdowe
od pozwu i apelacji wynoszg po 13 200 zt, natomiast z tego tytutu Sad drugiej
instancji nakazat pobrac¢ od strony pozwanej po 10 800 zt. Zatem brakujgca czesci
optaty od pozwu wynosi 2 400 zt, tak samo jak i brakujgca czes¢ optaty od apelacii,

czyli tgcznie 4 800 zt.

a



