Sygn. akt [l CNP 7/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 5 wrzes$nia 2019r.,

skargi A. P.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w S. z dnia 22 marca 2018 r. sygn. akt 1l Cz (...),
wydanego w sprawie z powodztwa A. P.

przeciwko L. Spotce Jawnej w S.

o zapfate,

1) odrzuca skarge,

2) zasgdza od skarzacej A. P. na rzecz pozwanej L. Spotki
Jawnej M. M., J. G. w S. kwote 467 (czterysta szescdziesiat
siedem) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem

Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Powdédka A. P. wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 22 marca 2018 r.,
ktérym - po rozpoznaniu zazalenia wniesionego przez pozwang L. Spétke Jawng w
L. od punktu trzeciego postanowienia Sgdu Rejonowego w S. z dnia 18
pazdziernika 2017 r. - zmieniono zaskarzone postanowienie w punkcie trzecim w
ten sposéb, ze odstgpiono od obcigzenia pozwanej kosztami procesu w catosci.
Skarge oparto na zarzucie naruszenia art. 98 § 1 k.p.c. i art. 102 k.p.c. przez ich
niewtasciwe zastosowanie. Skarzgca wniosta o stwierdzenie, Zze zaskarzone
postanowienie jest niezgodne z art. 98 k.p.c. i art. 102 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424§ 1 k.p.c., mozna zadac¢ stwierdzenia niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie
w sprawie, jezeli przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana
lub uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie
byto i nie jest mozliwe. Zaskarzone przez powddke postanowienie Sagdu
drugiej instancji - dotyczgce kwestii wpadkowej (kosztéw postepowania) - nie jest
orzeczeniem, o ktorym mowa w powotanym wyzej przepisie (wyrokiem kohczgcym
merytorycznie sprawe), ktére moze byC zaskarzone skargg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., | BP 4/17, OSNP 2019, nr 5, poz. 56
i wskazane tam inne orzeczenia Sadu Najwyzszego).

Nalezy mie¢ na uwadze, ze skarga o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem
prawomocnego wyroku jest $cisle powigzana z uregulowaniem art. 417% § 2 k.c.,
zgodnie z ktérym jezeli szkoda zostata wyrzgdzona przez wydanie prawomocnego
orzeczenia lub ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna zgdaé po stwierdzeniu
we wiasciwym postepowaniu ich niezgodnosci z prawem. Postepowanie ze skargi
o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem umozliwia uzyskanie prejudykatu, o ktérym
mowa w art. 417! § 2 k.c., niezbednego do dochodzenia odszkodowania od Skarbu

Panstwa za wydanie bezprawnego orzeczenia.



Zgodnie z art. 424 k.p.c., w wypadku prawomocnych orzeczen, od
ktérych skarga nie przystuguje, odszkodowania z tytutu szkody wyrzadzonej przez
wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem mozna domagac sie
bez uprzedniego stwierdzenia niezgodnosci orzeczenia z prawem w postepowaniu
ze skargi, chyba ze strona nie skorzystata z przystugujgcych jej sSrodkdw prawnych.

Z tych przyczyn na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c. Sagd Najwyzszy odrzucit
whniesiong przez powodke skarge jako niedopuszczalng. O kosztach postepowania
- z uwagi na wniosek zawarty w odpowiedzi pozwanej na skarge - orzeczono na
podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99, 391 § 1, 39821 i 42412 k.p.c.



