Sygn. akt Il CNP 60/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Fragckowiak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 12 maja 2017 r.

skargi Uniwersytetu (...) z siedzibg w t.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 30 pazdziernika 2014r., sygn. akt Ill Ca (...), wydanego

w sprawie z wniosku Uniwersytetu (...) z siedzibg w t.

przy uczestnictwie Spotdzielni Inwalidow N. z siedzibg w K.

oraz "l. Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w K.

0 ztozenie swiadczenia do depozytu sgdowego,

1) odrzuca skarge,
2) oddala wniosek uczestnikéw i ustala, ze wnioskodawca
oraz uczestnicy ponoszg koszty postepowania wywolanego

whiesieniem skargi zwigzane ze swoim udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca - Uniwersytet (...) wystgpit ze skargg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w L. z
dnia 30 pazdziernika 2014 r. Wnioskodawca zarzucit, ze do wydania tego

orzeczenia doszto z naruszeniem art. 467 pkt 4 k.c. przez jego btedng wyktadnie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga o stwierdzenie niezgodnosci prawomocnego wyroku z prawem w
czesci okreslajgcej jej istote (jej tres¢) powinna zawieraé ,wykazanie, ze wzruszenie
zaskarzonego wyroku w drodze innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest
mozliwe” - art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c. Takie ujecie tego warunku skargi oznacza, ze
skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia analizy prawne;j
przepisodw dotyczacych srodkéw zaskarzenia, ktorych zastosowanie - w odniesieniu
do zaskarzonego orzeczenia - jest niedopuszczalne lub z innych przyczyn na
pewno nie mogtoby odnies¢ skutku. Skarzgcy powinien, zatem wykazac, powotujgc
odpowiednie przepisy, ze od zaskarzonego orzeczenia nie przystuguje Zzaden

Srodek prawny, przy pomocy, ktérego mogtoby nastgpi¢ jego wzruszenie.

Zaznaczenia wymaga réwniez, ze zgodnie z 424° § 1 pkt 5 k.p.c. skarzgcy
musi ,wykazaé¢” (nie tylko ,wskazac”), ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w
drodze innych Srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe. Musi, wiec ujawnic i
przedstawi¢c w skardze te okoliczno$¢ w sposob wyczerpujacy i niebudzgcy
watpliwosci oraz w drodze stosownego wywodu dowiesc jej istnienia i przekonujgco

uzasadnic.

Zawarta w skardze wnioskodawcy argumentacja, ktéra ogranicza sie w
zasadzie do ztozenia oswiadczenia w tej kwestii nie moze by¢ uznane za
prawidtowe - wystarczajgce wypetnienie obowigzku natozonego w art. 4245 § 1 pkt
5 k.p.c.

Innym niezbednym elementem skargi o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego wyroku przewidzianym w art. 424> § 1 pkt 4 k.p.c. jest
uprawdopodobnienia wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez wydanie wyroku,
ktorego skarga dotyczy. Wymdg ten obliguje skarzgcego do ztozenia oSswiadczenia,

ze szkoda juz wystgpita, jak rowniez do wskazania jej rodzaju i rozmiaru.

Nalezy wyraznie podkresli¢, ze nie spetnia wymagania przewidzianego w
art. 4245 § 1 pkt 4 k.p.c. odwotanie sie do szkody hipotetycznej, a nawet
obiektywnie pewnej, ale takiej, ktora jeszcze nie wystgpita. W postanowieniu z dnia
10 grudnia 2010 r., Il CNP 48/10 (IC 2011, nr 10, s. 51), Sad Najwyzszy przyjat, ze
szkodg majagtkowg w rozumieniu przepisow o skardze jest kazdy uszczerbek w

majatku poszkodowanego, musi on mie¢ jednak charakter rzeczywisty, a



nie hipotetyczny, spodziewany Iub ,odlozony” w czasie. Wskazanie przez
wnioskodawce w skardze jedynie potencjalnego Zzrodta szkody nie moze byc
uznane za prawidtowe wypetnienie obowigzku natozonego w art. 424> § 1 pkt 4

k.p.c.

Skarga dotknieta wskazanymi brakami podlega odrzuceniu a limine -
art. 4248 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 520 § 1
k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%! k.p.c. oraz art. 424*? k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.

aj



