Sygn. akt Il CNP 34/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 9 grudnia 2015 r.,

skargi M. W.

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w Koninie z dnia 29 kwietnia 2013 r.,

sygn. akt | 1Ca 74/13,

wydanego w sprawie ze skargi M. W. poprzednio R.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Koninie z dnia 4 listopada 2011 r.,sygn. akt | 1Ca 412/11
wydanym w sprawie z powodztwa M. R.

przeciwko W. Spotce Akcyjnej

w W.

o zaptate

1. odrzuca skarge;
2. zasadza od skarzacej (powodki) na rzecz pozwanej kwote
1200 (tysigc dwiescie) ztotych tytutem kosztéw postepowania

przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie jako jedyng podstawe skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia wskazano naruszenie art. 232
k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. polegajgce, w ocenie skarzgcej, na wadliwym
ustaleniu miejsca zdarzenia (wypadku). Tymczasem z art. 424* zdanie ostatnie
k.p.c. wynika, ze podstawg skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub
oceny dowodoéw.

W tym stanie rzeczy jest to niedopuszczalna podstawa skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, a zatem skarga, jako
niedopuszczalna, podlega odrzuceniu na podstawie art. 4248 § 1 w zwigzku z art.
424* § 1 k.p.c.

Skarge sporzadzit petnomocnik z urzedu, ktéry zamiescit w niej wniosek
0 wynagrodzenie z tego tytutu. Poniewaz jednak sporzgdzit skarge oczywiscie

wadliwg, nie zastuguje na przyznanie mu wynagrodzenia.



