Sygn. akt Il CNP 29/18

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 30 pazdziernika 2018 r.,

skargi M. M.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w S. z dnia 24 marca 2015 ., sygn. akt Il Ca (...)
wydanego w sprawie z powddztwa M. M.

przeciwko P. B., A. L. i Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu w G.

0 zaptate,

1. odrzuca skarge;

2. zasgdza od skarzacego M. M. na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 1800
(jeden tysiagc osiemset) zi, tytulem kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu ze skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Saqdu Okregowego w S. na
rzecz radcy prawnego M. W. wynagrodzenie w kwocie 1800
(jeden tysigc osiemset) zl, powiekszonej o stawke podatku od
towaréow i wustug, tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej skarzacemu z urzedu w postepowaniu ze skargi o

stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.



UZASADNIENIE

Powdéd M. M. wniost w dniu 8 listopada 2017 r. skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 24
marca 2015 r., sygn. akt Il Ca (...) wraz z wnioskiem o przywrécenie terminu do jej

wniesienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z uwagi na date wniesienia przez powoda skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu drugiej instancji, nie miaty do
niej zastosowania przepisy ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym
(Dz. U. z 2018 r., poz. 5, ze zm.), ktéra weszta w zycie w dniu 3 kwietnia 2018 r.
(art. 136). Przepis art. 133 § 3 tej ustawy dotyczy tych spraw wszczetych
i niezakonczonych przed jej wejsciem w zycie, dla ktérych wtasciwa byta I1zba Pracy,
Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego. Przed tg datg
dla skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia,

ze wzgledu na przedmiot sprawy, wiasciwa byta 1zba Cywilna Sgdu Najwyzszego.

Zgodnie z art. 424° § 1 k.p.c. skarge nalezato wnie$¢ w terminie dwéch lat od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérego dotyczy. Wniosek o ustanowienie
petnomocnika z urzedu w celu sporzadzenia skargi o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia powdd ztozyt w piSmie wniesionym w dniu
25 maja 2017 r. (k. 31 akt WSC (...)). Z kolei wniosek powoda z 6 kwietnia 2017 r.
dotyczyt ustanowienia petnomocnika w celu wniesienia zazalenia od postanowienia
0 odrzuceniu skargi o stwierdzenie niezgodnosci orzeczenia z prawem (k. 16 akt
WSC (...)).

Ubocznie nalezy zwrdcic uwage, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
dominuje poglad, ze z uwagi na charakter terminu do wniesienia skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem, nie podlega on przywréceniu na podstawie
art. 168 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2007 r.,
| CNP 28/07, OSNC - ZD 2008/3/61, z dnia 7 kwietnia 2010 r., Il BU 15/09, z dnia
10 marca 2011 r., Il BU 8/10, nie publ.).



Z tych przyczyn skarge wnioskodawcy nalezato odrzuci¢ na podstawie
art. 4248 § 1 k.p.c., a o kosztach postepowania skargowego orzeczono na
podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zw. art. 99 k.p.c. w zw. z art. 32 ust. 3
ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolite]
Polskiej (Dz. U. poz. 2261, zezm.) i § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 5 pkt 2 i § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnoéci adwokackie Dz. U. 2015, poz. 1800, ze zm. w zw. z § 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie optat za czynnosci adwokackie, Dz. U.
2016, poz. 1668).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu z urzedu
orzeczono na podstawie art. 222 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. - o radcach
prawnych (j. t. Dz. U z 2017 r., poz. 1870, ze zm.) w zw. z § 2 pkt 1, § 4 ust. 1 3,
§8 pkt 5, § 11 pkt 1, § 16 ust. 5 pkt 2 oraz § 22 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
zurzedu (Dz. U. poz. 1715, ze zm.). Pomimo Zziozenia skargi po uptywie
ustawowego terminu, Sad przyznat wynagrodzenie petnomocnikowi z urzedu,
gdyz Sad Okregowy w S. ustanowit go petnomocnikiem z urzedu w czasie, gdy nie
mogt on ztozy¢ jej w terminie. Poza tym, petnomocnik z urzedu zaznaczyt, ze
znajgc orzecznictwo Sgdu Najwyzszego odnosnie do charakteru prawnego terminu
do wniesienia skargi, po udzieleniu w tej materii informacji skarzgcemu, uczynit to
na jego wyrazng prosbe (k. 2 akt skargowych). W tych okolicznosciach nalezato
przyzna¢ petnomocnikowi wynagrodzenie w wysokosci, jak za opinie o braku

podstaw do wniesienia skargi.



