Sygn. akt Il CNP 28/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 9 pazdziernika 2013 r.

skargi J. L.

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w P. z dnia 1 marca 2013 r., sygn. akt 1l Ca [...]
wydanego w sprawie z powoddztwa J. K.

przeciwko J. L.

o alimenty,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania



UZASADNIENIE

Pozwana ziozyta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, tj. wyroku Sadu Okregowego w P. z dnia 1 marca
2013 r. zaskarzajgc powyzszy wyrok w czesci zasgdzajgcej od pozwanej na rzecz

powoda kwote 250 zt miesiecznie z tytutu alimentow.

Skarge oparta na zarzucie naruszenia art. 4 i 5 ustawy z dnia 27 sierpnia
1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz =zatrudnianiu 0soOb
niepetnosprawnych (Dz. U. Nr 127, poz. 721) w zw. z art. 69 Konstytucji poprzez
jego btedng wyktadnie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
przystuguje od prawomocnego merytorycznego orzeczenia w zasadzie sgdu drugiej
instancji i wyjatkowo - w przypadku okreslonym w art. 424 § 2 k.p.c. - sgdu
pierwszej instancji, konczgcego postepowanie w sprawie, gdy przez jego wydanie
stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego orzeczenia

w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe.

Skarga jest nie tylko srodkiem nowym, ale i wyjatkowym. Zasadg bowiem
jest, ze prawomocnos¢, tworzy nowy stan prawny pomiedzy stronami albo erga
omnes, jak tez sanuje wszelkie ewentualne naruszenia prawa, ktéorymi orzeczenie
jest dotkniete. Poza tym tres¢ orzeczenia zalezy od wynikéw wyktadni, ktére mogg
by¢ rézne w zaleznosci od przedmiotu i stosowanych jej metod. W zwigzku
z otwartoscig semantyczng jezyka w tym takze jezyka prawnego mogg miec
miejsce rézne poprawne z punktu widzenia metod interpretacje. Z tych przyczyn
teze o istnieniu jedynego trafnego orzeczenia nalezy odrzucié. Dlatego tez nalezy
uznac, ze réznej tresci orzeczenia wydane w podobnej sprawie mogg by¢ ,zgodne
z prawem” (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 1991 r., lll ARN
32/91, PUG 1992, nr 2-3, poz. 4).



Z tych wszystkich wzgledéw definicja bezprawnosci dotyczaca art. 4241 § 1
k.p.c. jest nieco odmienna od tego ogolnego pojecia funkcjonujgcego na gruncie
prawa materialnego i procesowego. Prawomocne orzeczenie jest niezgodne
z prawem, gdy jest sprzeczne z niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami
i z ogdlnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ (por. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 35, z dnia
31 marca 2006 r., IV CNP 25/0,0SNC 2007, nr 1, poz. 17, z dnia 14 grudnia
2006 r., | BP 13/06, M. P.Pr. 2007, nr 5, poz. 253). Przy ocenie wiec, czy skarga
jest oczywiscie bezzasadna nalezy uwzgledni¢ ,obostrzone” pojecie bezprawnosci

orzeczenia w rozumieniu art. 4241 k.p.c.

Prawo tworzy system i z tego wzgledu powotanych w skardze przepisow nie
mozna byto interpretowa¢ w oderwaniu od rozwigzan kodeksu rodzinnego
i opiekunczego. Wyktadnia systemowa zastosowanych przez Sagd Okregowy norm
pozwala dojs¢ do wniosku, ze skarge nalezato oceni¢ jako oczywiscie
nieuzasadniong. W razie zmiany stosunkow obydwie strony mogg zgdac zmiany

zaskarzonego orzeczenia na podstawie art. 138 k.r.o.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentenciji na podstawie art. 424° k.p.c.

aw



