Sygn. akt Il CNP 24/13

POSTANOWIENIE

Dnia 1 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Tadeusz Erecinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 1 sierpnia 2013 r.

skargi [...] Spotdzielni [...]w S.

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Okregowego w P. z dnia 9 czerwca 2011 r., sygn. akt X Ga [...]

wydanego w sprawie z powodztwa [...] Przedsiebiorstwa [...] Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w S.

przeciwko [...] Spotdzielni [...]w S.

0 zaptate,

odrzuca skarge oraz oddala wniosek petnomocnika powoda o

zasadzenie kosztow postepowania skargowego.



Uzasadnienie

Strona pozwana wnosita o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku

Sadu Okregowego w P. z dnia 9 czerwca 2011 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
powinna zawiera¢ uprawdopodobnienie wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez
wydanie orzeczenia, ktérego skarga dotyczy (art. 424> § 1 pkt 4 k.p.c.). Wymaganie
uprawdopodobnienia  wyrzgdzenia  szkody polega na  przedstawieniu
wyodrebnionego wywodu przekonujgcego, ze szkoda zostata wyrzgdzona oraz
okreslajgcego czas jej powstania, postaC i zwigzek przyczynowy z wydaniem
orzeczenia niezgodnego z prawem; niezbedne jest rowniez uwiarygodnienie tego
oswiadczenia przez powotanie i przedstawienie dowodow lub co najmniej ich
surogatéw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2006 r.,
IV CNP 38/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 141, z dnia 11 sierpnia 2005 r., Ill CNP
4/05, nie publ., z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CNP 5/05, nie publ., z dnia
22 listopada 2005 r., | CNP 19/05, nie publ., z dnia 28 listopada 2006 r., 1l CNP
55/06, nie publ. i z dnia 25 lipca 2006 r., [Il CNP 40/06, nie publ.). Strona skarzgca
tego obowigzku nie spetnita, wskazata jedynie, ze w wyniku wydania orzeczenia
pozwany poniost szkode, bowiem przelat na konto powoda kwote 26 991,76 zt,
obejmujgcg roszczenie gtdwne i koszty procesu i kwote 3428,70 tytutem odsetek,
a jako dowdd zatgczyta "zestawienie zlecen bankowych". Nalezy tez zwrdcic
uwage, ze koszty procesu, ktérymi strona zostata obcigzona, nawet wtedy, gdy
zostaty uiszczone, nie stanowig szkody uzasadniajgcej wniesienie skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2006 r., Il CNP 46/06, nie
publ.). Z tych przyczyn skarge nalezato odrzuci¢ (art. 424* zd. 2 w zw. z art. 4248
§ 1 k.p.c., por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r.,
[l CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76). Wniosek o zasgdzenie kosztow
postepowania skargowego zostat oddalony ze wzgledu na ztozenie odpowiedzi na

skarge po uptywie ustawowego terminu.
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