Sygn. akt Il CNP 2/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 7 lipca 2017 r.,

skargi M.M.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w G.

z dnia 31 pazdziernika 2014 r., sygn. akt V Ca (...)

wydanego w sprawie z wniosku L.W.

przy uczestnictwie M.M.

0 podziat majatku wspdlnego,

odrzuca skarge oraz oddala wniosek L.W. o zasadzenie

kosztow postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Skarga M.M. o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w G. z dnia 31 pazdziernika 2014 r. podlegata
odrzuceniu z powodu niespetnienia wymagania okreslonego w art. 4245 § 1 pkt 5

k.p.c.

Zgodnie z art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c. przestankg dopuszczalnosci skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest wykazanie,
ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych $rodkéw prawnych

nie byto i nie jest mozliwe. Skarzgcego obcigza zatem obowigzek przedstawienia



analizy prawnej przepisow dotyczacych $rodkéw zaskarzenia, ktorych
zastosowanie byto niedopuszczalne lub z innych przyczyn na pewno nie mogtoby

odnies¢ skutku.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze wykazanie,
iz wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych $rodkéw prawnych
nie byto i nie jest mozliwe polega na ujawnieniu i przedstawieniu tej okolicznosci
W sposoOb wyczerpujagcy i nie budzgcy watpliwosci oraz na dowiedzeniu jej
istnienia i przekonujgcym uzasadnieniu (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 stycznia 2006 r., 1l CNP 23/05, OSNC 2006, nr 7 - 8, poz. 140). Nie jest
wystarczajgce ograniczenie tego wywodu tylko do skargi kasacyjnej, ale powinna
zostaC nim objeta takze skarga o wznowienie postepowania oraz inne srodki
prawne pozwalajgce na zmiane lub uchylenie orzeczenia, ewentualnie stuzgce

pozbawieniu lub ograniczeniu wykonalnosci.

Tego wymagania autor skargi kasacyjnej nie spetnit, poniewaz uzasadniajgc
twierdzenie, ze w niniejszej sprawie wzruszenie zaskarzonego postanowienia
w drodze innych srodkow prawnych nie byto i nie jest mozliwe wskazat jedynie
na niedopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia.

Z przytoczonych wzgleddéw, na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy

orzekt jak w sentencji.

Sad Najwyzszy oddalit wniosek o zasgdzenie kosztow postepowania
wywotanego skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem zawarty
w piSmie przygotowawczym ztozonym przez petnomocnika wnioskodawczyni.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze nie stanowi
odpowiedzi na skarge tak nazwane pismo procesowe, wniesione po uptywie
ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci. W konsekwenciji, nie wywotuje
ono skutkbw w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztow
zastepstwa procesowego w tym postepowaniu (art. 167 k.p.c. w zw. z art. 3987 § 1
k.p.c. w zw. z art. 42412 k.p.c.)
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