Sygn. akt Il CNP 18/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 22 sierpnia 2013 r.,

skargi L. W. M.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 24 lutego 2011 r., sygn. akt VIl Ca [...],

wydanego w sprawie z powodztwa L. M.

przeciwko E. [...] Spotce Akcyjnej w G.

o zaptate,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powdd wystgpit w pozwie przeciwko pozwanej E. [...] S.A. w G. zaptaty
kwoty 9 335,60 zt. za bezumowne korzystanie przez pozwang z urzgadzen
energetycznych usytuowanych na jego nieruchomosci. W pismie procesowym
zdnia 17 wrzesnia 2008 r. petnomocnik powoda podniést, ze oprocz
wynagrodzenia za Kkorzystanie z rzeczy powod dochodzi odszkodowania,
za wytgczenie z uzytkowania gruntu pod stupami i za zmniejszenie wartosci

nieruchomosci na skutek przebiegu przez nig linii energetycznej napowietrznej.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2010 r. uwzglednit
powodztwo do kwoty 1297,77 zt z ustawowymi odsetkami od doreczenia pozwane;j
odpisu pozwu, tj. od dnia 12 czerwca 2008 r. i w pozostatym zakresie powodztwo
oddalit. W wyniku apelacji pozwanej Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 24 lutego
2011 r. zmienit zaskarzony wyrok i w catosci powddztwo oddalit, a takze oddalit

apelacje powoda od oddalonej czesci powodztwa.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 24 lutego 2011 r. powdd wnidst o stwierdzenie, ze
zaskarzony wyrok jest w catosci niezgodny z prawem i 0 uchylenie w czesci wyroku
sadu drugiej instancji i pierwszej instancji - w zakresie dotyczgcym odszkodowania

- oraz odrzucenie w tym zakresie pozwu (art. 413!t § 3 k.p.c.).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
przystuguje od orzeczenia sgdu w zasadzie drugiej instancji, gdy przez jego
wydanie stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a jego zmiana lub uchylenie w drodze
innych $rodkéw prawnych, nie bylo i nie jest mozliwe (art. 424 § 1 k.p.c.).
Zasadg jest, ze prawomocnos$¢ tworzy nowy stan prawny pomiedzy stronami albo
erga omnes, jak tez sanuje wszelkie ewentualne naruszenia prawa, ktorymi
orzeczenie ewentualnie jest dotkniete. Dlatego przy wyktadni zawartego w art. 4241
§ 1 k.p.c. pojecia ,niezgodnosci z prawem” nalezy uwzgledni¢ istote i sens
odpowiedzialnosci panstwa przewidzianej w art. 4171 § 2 k.c. w zw. z art. 77
Konstytucji oraz nature wtadzy sgdowniczej. Swoboda ocen sedziego wynika nie



tylko z jej istoty, ale czesto z poje¢ niedookreslonych, czy klauzul generalnych.
W zwigzku z tym, w teorii prawa trafnie przyjmuje sie istnienie tzw. luzu
decyzyjnego, ktéry oznacza mozliwos¢ wyboru przez sedziego jednego

z mozliwych rozwigzan.

Poza tym, tres¢ orzeczenia zalezy od wynikéw wyktadni, ktére mogg by¢
rozne w zaleznosci od przedmiotu i stosowanych jej metod. W zwigzku
z otwartoscig semantyczng jezyka, w tym takze jezyka prawnego, mogg miec
miejsce rozne poprawne z punktu widzenia metod interpretacje. Z tych przyczyn
teze o istnieniu jedynego trafnego orzeczenia nalezy odrzucic. Dlatego tez nalezy
uznaé, ze réznej tresci orzeczenia wydane w podobnej sprawie mogg by¢ ,zgodne
z prawem” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 1991 r., Ill ARN
32/91, PUG 1992, nr 2-3, poz. 4).

Z tych wszystkich wzgledéw definicja bezprawnosci dotyczgca art. 4241 § 1
k.p.c. jest nieco odmienna od tego ogdlnego pojecia funkcjonujgcego na gruncie
prawa materialnego i procesowego. Prawomocne orzeczenie w omawianym
wypadku jest niezgodne z prawem, gdy jest sprzeczne z niepodlegajgcymi roznej
wykfadni przepisami i z ogdlnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC 2007, nr 2,
poz.35, z dnia 31 marca 2006 r., IV CNP 25/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 17, z dnia
14 grudnia 2006 r., | BP 13/06, M. P.Pr. 2007, nr 5, poz. 253).

Przy ocenie wiec, czy skarga jest oczywiscie bezzasadna nalezy uwzgledni¢
,obostrzone” pojecie bezprawnosci orzeczenia w rozumieniu art. 424 k.p.c. Sad
drugiej instancji ocenit, ze wydana w dniu 11 czerwca 1979 r. na podstawie art. 35
ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci
(jedn. tekst: Dz.U. z 1974 r., Nr 10, poz. 64 ze zm.), decyzja Naczelnika Miasta
iGminy B. zezwalajgca na usytuowanie linii energetycznej na gruntach
prywatnych (miedzy innymi obecnie powoda) jest tytulem prawnym
dla przedsiebiorcy przemystowego do statego korzystania z takiej nieruchomosci.
Skoro poglad ten opart na wykfadni dokonanej przez Sad Najwyzszy w uchwatach:
z dnia 20 stycznia 2010 r., Ill CZP 116/09, OSP 2010, nr 11, poz. 110 i z dnia
28 lutego 2002 r, 1l CZP 1/02, OSNCP 2003, nr 1, poz. 4 i orzeczeniach:



z dnia 15 marca 1983 r., IV CZ 15/83, OSNCP 1983, nr 9, poz. 146, z dnia
9 stycznia 2008 r., Il CSK 432/07, Lex Polonica, nr 2130555 i z dnia 21 stycznia
2009 r. Il CSK 394/08, Lex Polonica 1988372, to nie mozna byto oceni¢, ze
zaskarzony wyrok ztego powodu jest bezprawny w wyzej zasygnalizowanym
znaczeniu. W dodatku w judykaturze funkcjonowato nawet zapatrywanie, ze
wiascicielowi na gruncie kodeksu cywilnego nie moze przystugiwaé wynagrodzenie
za bezumowne korzystanie z nieruchomos$ci przez posiadacza stuzebnosci
przesytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2007 r. |l CSK 457/06,
LEX nr 339717 i postanowienie z dnia 15 kwietnia 2011 r. Il CZP 7/11, OSP 2012
nr 10, poz. 93), ktore zostato dopiero odrzucone przez Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 24 lipca 2013 r., Il CZP 36/13 (dotychczas niepubl.).

Sam powdd wystgpit z roszczeniem odszkodowawczym  przed Sadem
Rejonowym nie z tytutu ograniczenia jego prawa witasnosci decyzjg administracyjng,
lecz z roszczeniem odszkodowawczym, jako roszczeniem uzupetniajgcym
wynikajgcym wprost z art. 230 k.c. Nie podnosit bowiem, ze decyzja z dnia
11 czerwca 1979 r. Naczelnika Miasta i Gminy B. wydana na podstawie art. 35
ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci
jest niezgodna z prawem i ze w trybie administracyjnym nie zostato przyznane
odszkodowanie na podstawie art. 36 tej ustawy, lecz wskazat, ze poniost strate
na skutek wytgczenia jego uzytkowania gruntu pod stupami i za pogorszenie
nieruchomos$ci w wyniku funkcjonowania na niej linii energetycznej napowietrzne;.
Roszczenie to miato zatem charakter cywilnoprawny i podlegato rozpoznaniu
na drodze sgdowej. Byto ono jednak nieuzasadnione, co wyjasnit Sgd Najwyzszy
w uchwale z dnia 8 wrzesnia 2011 r. Ill CZP 43/11 (OSNC 2012, nr 2, poz. 18).
Oczywiscie jego oddalenie nie ma wptywu na dopuszczalnos¢ dochodzenia przez
powoda roszczen przynaleznych do drogi administracyjnej, gdyz Sady meriti 0 nich

nie rozstrzygaty.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 424° Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia

skargi do rozpoznania.
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