Sygn. akt Il CNP 17/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 17 wrzesnia 2014r.

skargi l. S.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku

Sgdu Okregowego w S. z dnia 27 wrze$nia 2011r., wydanego w sprawie z
powodztwa |. S.

przeciwko Rejonowej Spotdzielni "S. " w S.

o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji i zaptate,

1. odrzuca skarge,
2. oddala wniosek pozwanej o zasgdzenie kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu ze skargi.



UZASADNIENIE

Powoddka |. S. wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 27 wrzesnia 2011 r., mocg
ktérego, na skutek apelacji pozwanej, Sgd Okregowy zmienit wyrok Sgdu pierwszej
instancji i oddalit powodztwo. Zaskarzony skargg wyrok, z chwilg ogtoszenia, stat

sie prawomocny.

Zgodnie z art. 424°§ 1 k.p.c., skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
wnosi sie do sgdu, ktory wydat zaskarzony wyrok w terminie dwoch lat od dnia jego
uprawomocnienia sie. Termin ten jest terminem prekluzyjnym prawa materialnego

i nie podlega przywréceniu.

Wobec uprawomocnienia sie zaskarzonego skargg wyroku z dniem
27 wrzesnia 2011 r., termin do ztozenia skargi uptynagt z dniem 27 wrzesnia 2013 r.
Powddka pismo procesowe zawierajgce skarge oddata w placéwce pocztowej
operatora wyznaczonego w dniu 24 pazdziernika 2014 r. (k.10, art. 165 § 2 k.p.c.),
co oznacza, ze skarge ztozyta z uchybieniem ustawowego terminu (por. tez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2012 r. Il CNP 17/12, nie
publ.).

Skarga wniesiona po uptywie terminu podlega, w mysl art. 4242 § 1 k.p.c.,
odrzuceniu. Z uwagi wiec na powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie powotanego
przepisu odrzucit skarge powodki.

Oddaleniu podlegat wniosek pozwanej o zasgdzenie kosztow postepowania
wywotanego wniesieniem skargi. W odpowiedzi na skarge pozwana wnosita
bowiem o jej oddalenie i tylko z tym wnioskiem zostat powigzany wniosek
0 zasgdzenie od powodki na jej rzecz kosztdw zastepstwa procesowego. Skarga
powddki podlegata odrzuceniu, czego w odpowiedzi na te skargg pozwana nie
dostrzegta. Podzieli¢ nalezy prezentowany w orzecznictwie poglad, ze nie ma
podstaw do przyznania kosztdéw postepowania stronie, ktéra w odpowiedzi na
skarge kasacyjng lub skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku nie dostrzegta wady prowadzacej do jej odrzucenia,

a wniosek o koszty wigzata z innymi oczekiwanymi przez siebie rozstrzygnieciami



(por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 1934 r. C.I1.1677/34, Zb.
Urz. 1935, poz. 204 oraz postanowienia z dnia 11 stycznia 2002 r. Il CKN 563/01,
z dnia 29 marca 2011 r. IV CSK 593/10 i z dnia 8 sierpnia 2012 r. || CSK 112/12).



