Sygn. akt Il CNP 10/16

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 7 pazdziernika 2016 r.,

skargi A. S. prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarczg

pod nazwg B. w T.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 16 marca 2015r., sygn. akt Xlll Ga (...) wydanego
w sprawie z powodztwa T. Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w T.

przeciwko A. S.

o zapfate kwoty 31.720,96 zi,

odrzuca skarge.



UZASADNIENIE

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku jest
nadzwyczajnym srodkiem prawnym, pozwalajgcym na zakwestionowanie orzeczen,
ktorych wydanie stalo sie zrodtem szkody, a ktére roéwnoczesnie pozostajg
W oczywisty | razgcy sposob sprzeczne z prawem. Ustawodawca wymaga zawarcia
w jej tresci szczegdtowo elementéw okreslonych w art. 424° k.p.c. Nalezy do nich
takze, wskazany w § 1 pkt 5 tego przepisu, obowigzek wykazania, ze wzruszenie
zaskarzonego wyroku w drodze innych srodkéw prawnych nie byto i nie jest
mozliwe. Przepis ten wymaga jednoznacznie ,wykazania” tej okolicznosci,
nie zas jedynie jej ,wskazania’. Oznacza to, ze na skarzgcym cigzy obowigzek
przedstawienia argumentacji, ktdéra uzasadniataby brak mozliwosci wniesienia

innych srodkéw zaskarzenia.

W skardze od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 16 marca 2015 r.
wymieniono jednak wytgcznie inne $rodki zaskarzenia, ktére mogtyby zostaé
whniesione od tego orzeczenia, poprzestajgc na stwierdzeniu, ze nie przystugujg
one skarzgcemu. Stwierdzenie to jest zbyt lakoniczne, by mogto wystarczy¢ do
spetnienia wymagania z art. 424°> § 1 pkt 5 k.p.c. - co znajduje dodatkowe
potwierdzenie we wczesniejszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, na gruncie
analogicznie sformutowanych skarg (por. postanowienia: z dnia 17 sierpnia 2005 r.,
| CNP 5/05, OSNC 2006, nr 1, poz. 17 oraz z dnia 27 stycznia 2006 r.,
[l CNP 23/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 140).

Z tych powodow skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku jako wniesiona z naruszeniem art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c.

podlega odrzucenia na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c.



