Sygn. akt Il BP 5/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powodztwa M.M.

przeciwko W. Przedsigbiorstwu Oczyszczania A. S.A. [...]

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczenh
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 kwietnia 2017 r.,

skargi strony pozwanej o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego [...]

z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt VIl Pa .../15,

odrzuca skarge i zasadza od skarzacej na rzecz powodki
kwote 1800 (jeden tysigc osiemset) zt tytutem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu skargowym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy [...] VII Wydziat Pracy wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2015
r. oddalit apelacje strony pozwanej — Przedsiebiorstwa Oczyszczania A. Spoétki
Akcyjnej [...] od wyroku Sgdu Rejonowego [...] X Wydziatu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych zasgdzajgcego od pozwanej na rzecz powddki M.M. kwote 37.000 zt
brutto tytutem odszkodowania w zwigzku z umowg o zakazie konkurencji po ustaniu
stosunku pracy wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od poszczegdlnych kwot i
dat wskazanych w tresci wyroku.

Pozwana nie wniosta w ustawowym terminie skargi kasacyjnej ale w dniu 12

wrzesnia 2016 r. pozwana wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem



prawomocnego wyroku. W skardze tej zarzucita naruszenie przepisow prawa
materialnego: 1/ art. 368 § 1 k.s.h. w zwigzku z art. 58 k.c. przez ich
niezastosowanie i przyznanie powodce prawa do odszkodowania na podstawie
bezwzglednie niewaznej umowy o zakazie konkurencji po ustaniu stosunku pracy,
ktéra byta zawarta z naruszeniem zasad reprezentacji spotki akcyjnej przez zarzad,
poniewaz w dniu podpisywania umowy, tj. 3 grudnia 2012 r. ,pozwana nie byta
cztonkiem zarzgdu pozwanej spotki”, 2/ art. 379 § 1 k.s.h. w zwigzku z art. 58 k.c.
przez niezastosowanie i przyznanie powodce prawa do odszkodowania na
podstawie bezwzglednie niewaznej umowy o zakazie konkurencji po ustaniu
stosunku pracy, do ktérej zawarcia nie byto kolegialnej zgody rady nadzorczej ani
odpowiedniego upowaznienia przewodniczgcej rady nadzorczej pozwanej spoétki do
dziatania w imieniu spétki wobec niepodjecia przez rade nadzorczg takiej uchwaty.
Przez wydanie zaskarzonego wyroku spoéfce zostata wyrzgdzona szkoda z tytutu
nienaleznie przyznanego powodce odszkodowania wraz z odsetkami i kosztami
procesu, a jego zmiana lub uchylenie w drodze przystugujgcych stronie Srodkéw
prawnych obecnie nie jest mozliwe w zwigzku z uptywem dwumiesiecznego terminu
okreslonego w art. 398> § 1 k.p.c. Skarzaca wskazata, ze nie zlozyta skargi
kasacyjnej, poniewaz w opinii poprzedniego jej petnomocnika procesowego nie byto
przestanek do jej wniesienia. Tymczasem aktualny petnomocnik ocenit, ze przy
ferowaniu zaskarzonego wyroku doszto do naruszenia prawa, przeto ,brak
mozliwosci wniesienia skargi kasacyjnej z przyczyn formalnych nie moze wptywac
bezposrednio na mozliwosS¢ skorzystania przez strone z postepowania o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku”. W oparciu o
powyzsze skarzgca wniosta o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego [...] z dnia 22 pazdziernika 2015 r. oraz o zasgdzenie od
powddki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge powoddka wniosta o wydanie postanowienia o
odmowie przyjecia skargi do rozpoznania, albo o jej oddalenie oraz o zasgdzenie
od pozwanej na rzecz powodki kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku w
rozpoznawanej sprawie byta niedopuszczalna, przeto podlegata odrzuceniu.
Zgodnie z trescig art. 424" § 1 k.p.c. mozna zadaé stwierdzenia niezgodnosci z
prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, jezeli przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana
lub uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie
byto i nie jest mozliwe. Tymczasem przedmiotowa sprawa miata charakter
kasacyjny ze wzgledu na wartos¢ zaskarzenia w kwocie 37.000 zt. Niewniesienie
skargi kasacyjnej od kontestowanego wyroku Sadu drugiej instancji z dnia 22
pazdziernika 2015 r. ze wzgledu na to, ze ,w opinii poprzedniego petnomocnika
pozwanej nie bytlo zasadne, a przede wszystkim mozliwe, skorzystanie ze Srodka
prawnego, jakim jest skarga kasacyjna”, oznaczato, ze strona pozwana swiadomie
zrezygnowata z wniesienia przystugujgcego jej nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia. W utrwalonym orzecznictwie przyjmuje sie, ze negatywne
przewidywania strony (lub jej profesjonalnego petnomocnika) co do szans
uwzglednienia przystugujgcego jej srodka zaskarzenia nie mogg by¢ uznane za
usprawiedliwione nieskorzystanie z tego $rodka, odpowiadajgce przestance z
art. 424 § 2 k.p.c. (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 22 pazdziernika
2014 r., IV CNP 21/14, LEX nr 1532753; z dnia 24 lipca 2007 r., IV CNP 124/07,
LEX nr 1402649; z dnia 20 kwietnia 2007 r., IV CNP 37/07, LEX nr 315545).

Roéwnoczesnie autor skargi nie uzasadnit wystgpienia wyjgtkowego
przypadku, o ktérym mowa w art. 424" § 2 k.p.c., potencjalnie przemawiajgcemu za
nadzwyczajnym poddaniem pod merytoryczne rozpoznanie przedmiotowe]j skargi,
gdy strona nie skorzystata z przystugujacej jej skargi kasacyjnej. Dlatego Sad
Najwyzszy uznat, ze wniesiona skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia byla niedopuszczalna w rozumieniu art. 424 k.p.c.,
skoro mozliwe byto zaskarzenie wyroku w procedurze kasacyjnej, z ktérej skarzgca
nie skorzystata. Prowadzito to do odrzucenia niedopuszczalnej skargi na
niezgodno$¢ z prawem zaskarzonego wyroku na podstawie art. 4248 § 2 k.p.c., bez
potrzeby ani procesowej mozliwosci jej merytorycznej oceny.

Konkretnie rzecz ujmujgc, subsydiarny charakter skargi o stwierdzenie



niegodno$ci prawomocnego wyroku z prawem w rozumieniu art. 424* § 1 in fine
k.p.c. sprawiat, ze skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem nadal
kontestowanego wyroku byfta niedopuszczalna, przeto Sad Najwyzszy postanowit
jak w sentencji na podstawie art. 424° § 2 k.p.c., zasgdzajgc od skarzacej na rzecz
powodki nalezny jej zwrot kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

skargowym w zgodzie z art. 98 k.p.c.

kc



