Sygn. akt Il BP 5/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z powodztwa Z. K.

przeciwko [...] Przedsiebiorstwu [...] Spotka z 0.0. w J.

o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 sierpnia 2013 r.,

na skutek skargi powoda o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w J.

z dnia 26 pazdziernika 2012 r., sygn. akt VIl Pa [...],

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w J. wyrokiem
zdnia 26 pazdziernika 2012 r. oddalit apelacije powoda Z.K. od wyroku
Sadu Rejonowego — Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w J. z dnia
25 kwietnia 2012 r.,, mocg ktérego oddalono powddztwo Z. K. przeciwko
[...] Przedsiebiorstwu [...] Sp. z 0.0. w J. 0 przywrocenie do pracy i zasadzit
od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 60 zt tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w instancji odwotawcze;.

W uzasadnieniu wskazano, iz powdd Z. K. byt zatrudniony u strony pozwanej
w [...] Przedsiebiorstwie [...] Sp. z 0.0. w J. na stanowisku bitumiarza
od 30 wrzesnia 2009 r. W dniach od 19 listopada 2010 r. do 30 listopada 2010 r.,



od 21 marca 2011 r. do 26 marca 2011 r., od 27 marca 2011 r. r. do 31.03.2011 r.,
od 18 kwietnia 2011 r. do 30 kwietnia 2011 r. i od 1 maja 2011 r. do 5 czerwca
2011 r. powdd przebywat na zwolnieniach lekarskich. Trzykrotna kontrola
wykorzystania zwolnienia lekarskiego przeprowadzona w dniach 20 kwietnia
2011 r., 20 kwietnia 2011 r. i 28 kwietnia 2011 r. nie zastata powoda w domu.
Przed przejSciem na zwolnienie chorobowe powdd bezskutecznie ubiegat sie
0 udzielenie mu urlopu bezptatnego. Przetozony G. X. pozytywnie oceniat prace
powoda. Stwierdzit jednak, ze ze wzgledu na niewielkg liczbe pracownikéw kazda
nieobecnos¢ dezorganizuje prace. Pismem z dnia 6 czerwca 2011 r. pozwany
wypowiedziat tgczgcg strony umowe o prace, wskazujgc jako przyczyne
wypowiedzenia powtarzajgce sie nieobecnosci w pracy implikujgce dezorganizacje
pracy, a nadto dagzenie pracodawcy do zagwarantowania lepszej realizacji
powierzonych zadah. Powodd wnidst o przywrocenie do pracy. Wedtug Sadu
| instancji, pracodawca ma prawo doboru takich pracownikéow, ktérzy bedag
w satysfakcjonujgcy go sposéb wykonywali obowigzki pracownicze.

Sad drugiej instancji zwazyt, ze wypowiedzenie umowy o prace jest zwyktym
trybem jej rozwigzania, a wskazana przyczyna nie musi by¢ szczegdlnie doniosta.
Niezwykle istotnym jest jednak, aby podstawa wypowiedzenia wyrazona w
oswiadczeniu o rozwigzaniu umowy o prace byta prawdziwa, konkretna i
rzeczywista. Zdaniem Sgdu Okregowego, w niniejszej sprawie strona pozwana
wykazata prawdziwosc¢ i zasadnosS¢ podanej przyczyny wypowiedzenia tgczacej
strony umowy o prace. Pracodawca jest bowiem uprawniony do doboru
odpowiednich pracownikdéw, czyli takich, ktérzy zapewniajg wiasciwg realizacje
zadan zaktadu pracy, majgc przy tym na wzgledzie m.in. dyspozycyjnosc¢
pracownika, ktorg nalezy rozumieC przez obecnosc¢ pracownika w pracy w czasie
na nig przeznaczonym. W ocenie Sgdu Okregowego, w sposob realny zostata
przedstawiona dezorganizacja pracy w Spoétce w czasie nieobecnosci pracownika.
Wprawdzie powdd cieszyt sie dobrg opinig u przetozonego, niemniej zeznania
Swiadkébw dowodzg, Zze nieobecno$¢ powoda w zaktadzie komplikowaty
zapewnienie efektywnos¢ pracy przedsiebiorstwa. Majgc powyzsze na uwadze Sad

drugiej instancji oddalit. Apelacje powoda od wyroku pierwszoinstancyjnego.



Od powyzszego orzeczenia powod wniost skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego Wyroku.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono naruszenia prawa materialnego, tj. art.
6 k.c. oraz art. 45 § 1 k.p. w zwigzku z art. 30 § 4 k.p. przez ich niewlasciwe
zastosowanie, a nadto naruszenia przepisdéw prawa procesowego, tj.: art. 232 k.p.c.,
art. 233 k.p.c. i art. 98 k.p.c., majgce istotny wptyw na wynik sprawy.

Skarzacy wskazat na niezgodnos¢ zaskarzonego wyroku z art. 6 k.c., art. 45
§ 1 kipp. w zwigzku z art. 30 § 4 k.p. oraz art. 98, art. 232 i art. 233 k.p.c.
Uprawdopodabniajgc  wyrzadzenie szkody spowodowanej przez wydanie
zaskarzonego wyroku podniost, ze zostat narazony na utrate mozliwosci uzyskania
stosownego odszkodowania za wadliwe rozwigzanie stosunku pracy. Skarzgcy
stwierdzit nadto, iz wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkow
prawnych nie byto i nie jest mozliwe.

W uzasadnieniu skargi wskazano, ze z samego faktu zatrudnienia powoda
na stanowisku bitumiarza w firmie, ktéra w tamtym czasie zatrudniata przecietnie od
kilkunastu do kilkudziesieciu osdb na takim stanowisku, nie mozna wyprowadzac
wniosku, iz okresowe usprawiedliwione nieobecnosci powoda w pracy mogg mie¢
wptyw na terminowe wykonanie robot przez pozwanego. Skarzgcy zwrdécit uwage,
ze w trakcie korzystania przez powoda z zwolnien lekarskich takze inni pracownicy
pozwanej zajmujgcy to same stanowisko lub nawet petnigcy funkcje nadzorcze
réwniez przebywali na zwolnieniach lekarskich i pozwany w stosunku do nich nie
podjat dziatan zamierzajgcych z zakonczenia stosunku pracy. Ponadto to na
pracodawcy cigzy bezwzgledny obowigzek organizowania pracy i zabezpieczania
prawidtowosci wykonywanych robot. W zadnym wypadku za proces organizaciji
pracy nie moze odpowiadaé¢ pracownik. W ocenie skarzgcego, udzielane powodowi
zwolnienia lekarskie okazaty sie z medycznego punktu widzenia uzasadnione. Z
treSci zwolnien lekarskich dotgczonych do akt sprawy nie wynika, aby po ich
udzieleniu powod byt zobowigzany do przebywania w domu. Biorgc powyzsze pod
uwage, za catkowicie dowolne oraz odbiegajgce od zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego nalezy uznaé rozwazania Sadu Rejonowego na temat
sposobu korzystania przez powoda ze zwolnien chorobowych, ktore legty u

podstaw wydanego rozstrzygniecia. Uznanie za zasadne podstawy wypowiedzenia



stosunku pracy powoda na podstawie nielegalnie przeprowadzonych przez
pracodawce ,kontroli” oraz insynuacji o rzekomym wyjezdzie powoda za granice ,w
celach zarobkowych” w sposodb razgcy narusza art. 233 § 1 k.p.c. Nadto skoro
pozwany miat pewnos¢ co do przebywania powoda za granicg i kontaktowania sie z
nim w tamtym czasie, mogt przedstawiCc posiadany przez siebie biling
potwierdzajacy, iz telefon, z ktérego dzwonit pozwany, tgczyt sie z niemieckim
operatorem sieci. Uchybienie przez pozwanego obowigzkowi wynikajgcemu z art. 6
k.c. nie moze pociggac za sobg jakiejkolwiek odpowiedzialnosci po stronie powoda,
a zwtaszcza skutkujgcej oddaleniem powoddztwa.

W odpowiedzi pozwany wniost o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
zostata wprowadzona do Kodeksu postepowania cywilnego ustawg z dnia 22
grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy —
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).
Uzasadnienia dla ustanowienia tej instytucji nalezy poszukiwa¢ na gruncie
unormowan art. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 417-4172 i
art. 421 k.c. W art. 4171 § 2 k.c. przyjeto bowiem, ze jezeli szkoda zostata
wyrzgdzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia, mozna zgdaé jej
naprawienia po stwierdzeniu we wiasciwym postepowaniu jego niezgodnosci z
prawem. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego orzeczenia
jest jednym z takich ,wtasciwych postepowan”, o jakim stanowi art. 4171 § 2 k.c.
Jest to specjalny srodek prawny, umiejscowiony w Kodeksie postepowania
cywilnego wsréd nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia. Skarga kwalifikowana jest
jako samodzielny, autonomiczny sposéb badania legalnosci dziatalnosci
jurysdykcyjnej sgdow powszechnych, stuzgcy osobie zamierzajgcej dochodzi¢ od
panstwa wynagrodzenia szkody wyrzgdzonej dziataniami wtadzy publicznej, o
ktorej mowa w art. 77 ust. 1 Konstytucji.

Zgodnie z art. 424' § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego orzeczenia przystuguje — co do zasady — od prawomocnego



orzeczenia sgadu drugiej instancji kohczgcego postepowanie w sprawie, gdy na
skutek jego wydania stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie
tego orzeczenia w drodze przystugujacych stronie srodkéw prawnych nie byfa i nie
jest mozliwa.

W mysl art. 424* k.p.c. skarge mozna opiera¢ na podstawie naruszenia
prawa materialnego lub przepisow postepowania, ktére spowodowaty niezgodnosc
orzeczenia z prawem. W kontekscie tegoz unormowania centralnym pojeciem
omawianej instytucji jest wiec wspomniana niezgodnos¢ orzeczenia z prawem. W
judykaturze podkresla sie, ze uznanie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia to nie tylko stwierdzenie jego obiektywnej bezprawnosci. Stwierdzenie
tej bezprawnosci nie moze nastgpi¢ bez siegniecia do istoty wtadzy sgdownicze;j,
czyli orzekania przez sedziego w warunkach niezawistosci, w sposob bezstronny,
jednak zalezny nie tylko od obowigzujgcych ustaw, lecz takze ,gtosu sumienia”
sedziego oraz jego swobody w ocenie prawa i faktow stanowigcych podtoze sporu.
Obowigzujgce prawo to zas nie tylko tekst normatywny, ale réwniez jego wyktadnia,
bo w istocie kazdy przepis podlega wyktadni. Mozna zatem przyjgc, ze
obowigzujgce, respektowane powszechnie prawo zostaje uksztattowane w wyniku
wyktadni. Jest to proces uzyteczny, funkcjonujgcy w warunkach konfrontaciji
pogladéw i wazenia argumentow. Tak ksztattuje sie tez orzecznictwo sgdowe,
majgce umocowanie w niezawistosci sedziowskiej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 24 lipca 2006 r., | BP 1/06, OSNP 2007 nr 15-16, poz. 216 i z dnia 15 listopada
2006 r., | BP 12/06, OSNP 2008 nr 1-2, poz. 3). W wyroku z dnia 7 lipca 2006 r.,
| CNP 33/06 (OSNC 2007 nr 2, poz. 35) Sgd Najwyzszy wyrazit poglad, ze ,sedzia
poruszajgcy sie na obszarze przyznanej mu swobody i nieprzekraczajacy jej granic,
pozostajacy w zgodzie z wilasnym sumieniem, jak tez prawidtowo dobierajgcy
standardy orzeczenia, dziata w ramach porzgdku prawnego nawet wtedy, gdy
wydane przez niego orzeczenie — ocenione a posteriori — jest obiektywnie
niezgodne z prawem”. Niezgodnos¢ z prawem, rodzgca odpowiedzialnosc
odszkodowawczg Skarbu Panstwa, musi mie¢ charakter kwalifikowany,
elementarny i oczywisty, tylko bowiem w takim przypadku orzeczeniu sgdu mozna
przypisaé cechy bezprawnosci. Traktowanie jako niezgodnego z prawem w

rozumieniu art. 424 k.p.c. kazdego orzeczenia sgdowego ocenionego jako wadliwe



niesie zagrozenia dla porzadku prawnego, stabilnosci obrotu prawnego, swobody
sgdu w stosowaniu prawa. Juz w wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00 (OTK-
A 2001 nr 8, poz. 256) Trybunat Konstytucyjny wskazat, ze stan prawny wynikajgcy
z wyktadni art. 77 ust. 1 Konstytucji nie moze by¢ interpretowany jako stworzenie
podstawy prawnej do dochodzenia roszczen odszkodowawczych w odniesieniu do
kazdego wadliwego orzeczenia sgdowego. Podobnie za niezgodne z prawem w
ujeciu art. 424* k.p.c. a przez to implikujgce obowigzek naprawienia przez Skarb
Panstwa wyrzgdzonej szkody, uwaza sie orzeczenie krzywdzgce strone przez
rozstrzygniecie sprzeczne z rozumianym jednoznacznie przepisem prawa
regulujgcym okreslone uprawnienie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 13
grudnia 2005 r., Il BP 3/05, OSNP 2006 nr 21-22, poz. 323; z dnia 18 stycznia
2006 r., 1l BP 1/05, OSNP 2006 nr 23-24, poz. 351; z dnia 10 maja 2006 r., lll BP
2/06, OSNP 2007 nr 9-10, poz. 127 i z dnia 18 maja 2007 r., | BU 13/06, OSNP
2008 nr 13-14, poz. 201) lub orzeczenie wydane w nastepstwie oczywistych btedéw
sgdu, spowodowanych razgcym naruszeniem zasad wykfadni lub stosowania
prawa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2006 r., IV CNP 25/05,
OSNC 2007 nr 1, poz. 17). Nie jest natomiast niezgodne z prawem orzeczenie
oparte na wyborze jednej z mozliwych interpretacji przepisow prawa, w
szczegolnosci gdy sg to przepisy nowe, niejasne, rzadko stosowane,
nieskonfrontowane z realiami i potrzebami zycia spotecznego (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 1991 r., lll ARN 32/91, PKG 1992 nr 2-3, s. 59; z
dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 9 lipca
2003 r. IV CKN 357/01, Lex Polonica nr 402250, z dnia 21 marca 2006 r., V CNP
68/05, niepublikowany; z dnia 9 lutego 2007 r., | BP 15/06, OSNP 2008 nr 7-8, poz.
92 i z dnia 6 czerwca 2007 r., Il BP 16/05, OSNP 2008 nr 15-16, poz. 215).

Ponadto podkresli¢ nalezy, iz - jak wskazat Sgd Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 6 lutego 2009 r. (I BP 20/08, LEX nr 746164) - orzeczenie niezgodne z
prawem — w rozumieniu art. 424! k.p.c. w zwigzku z art. 4171 § 2 k.c. to orzeczenie
nie tylko naruszajgce prawo, ale orzeczenie, ktére jest sprzeczne z zasadniczymi i
niepodlegajacymi réznej wyktadni przepisami i z ogdlnie przyjetymi standardami
rozstrzygnie¢ albo zostato wydane w wyniku szczegodlnie razgco btednej wyktadni

lub niewtasciwego zastosowania prawa, ktdre jest oczywiste i nie wymaga gtebszej



analizy prawniczej. A zatem stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego
orzeczenia to nie tylko stwierdzenie jego obiektywnej bezprawnosci, lecz
dodatkowo koniecznos¢ dokonania oceny, ze orzeczenie to jest niewagtpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami, z ogoélnie
przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo zostato wydane w wyniku szczegolnie
razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa, ktore jest
oczywiste i nie wymaga gtebszej analizy prawniczej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 24 lipca 2006 r., | BP 1/06).

Odnoszagc powyzsze rozwazania do realibw niniejszej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze w uzasadnieniu skargi nie przedstawiono Zzadnego wywodu
jurydycznego, z ktérego wynikatoby, na czym polega dokonanie przez Sad
Okregowy razgco btednej wyktadni i zastosowania przepiséw prawa materialnego,
z ktorymi przedmiotowy wyrok jest rzekomo niezgodny. Skarzgcy skupit sie na
kwestionowaniu ustalen faktycznych poczynionych przez Sady orzekajgce w
sprawie. Tymczasem w Swietle art. 424* k.p.c. tego rodzaju zarzuty nie moga
stanowi¢ podstawy skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku i prowadzi¢ do jej uwzglednienia. W sytuaciji, gdy z bezposredniego ogladu
sprawy wynika, ze skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia bylaby oddalona, trzeba przyja¢, iz jest ona oczywiscie bezzasadna w

rozumieniu 424° k.p.c.

Z tych wzgledow na zasadzie art. 424° k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.
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