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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie dotyczgcej sedziego Sadu Okregowego w S. W. M., na posiedzeniu w
Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej w dniu 16 lutego 2024 roku, w przedmiocie
przyznania wynagrodzenia biegtemu za sporzgdzong opinie

na podstawie 618 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw.z618f§ 1,2, 3 k.p.k. wzw.z§ 3 ust. 31§ 4
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie
okreslenia stawek wynagrodzenia biegtych, taryf zryczattowanych oraz sposobu
dokumentowania wydatkow niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu
karnym (Dz. U. z 2017 r., poz. 2049 z p6zn. zm.) w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27

lipca 2001 roku Prawo o ustroju sgdow powszechnych

postanowit:

przyzna¢ biegtemu dr n.med. M. S. wynagrodzenie w kwocie
2812,80 zt (stownie: dwa tysigce osiemset dwanascie ztotych
osiemdziesigt groszy) tytutem wynagrodzenia za wykonang prace i

zwrotu poniesionych wydatkéw.

UZASADNIENIE

Na rozprawie w dniu 28 czerwca 2023 r., sygn. akt | ZSK 3/22, Sad
Najwyzszy postanowit:

1. zasiegng¢ pisemnej opinii biegtego epileptologa w celu ustalenia - na
podstawie danych zawartych w dokumentacji medycznej obwinionego, w tym

stosowane leczenie, czynniki zewnetrzne, dotychczasowy sposob funkcjonowania
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I zachowanie opiniowanego po zdarzeniu - prawdopodobienstwa wystgpienia
u obwinionego sedziego W. M. w dniu zdarzenia napadu padaczkowego z
nastepowym stanem pomrocznym;

2. zasiegngc¢ pisemnej opinii biegtego neuropsychologa celem zréznicowania
zachowan obwinionego sedziego W. M. wynikajgcych z rozpoznawanej choroby
neurologicznej, tj. padaczki, z napadami czesciowymi ztozonymi, wtornie
uogolniajgcymi sie od objawow bedgcych konsekwencjg spozycia alkoholu u osoby
z cechami organicznego uszkodzenia OUN;

3. zasiegngc¢ pisemnej opinii biegtego toksykologa celem ustalenia, jakie jest
prawdopodobienstwo, ze spozyty przez obwinionego sedziego W. M. alkohol, w
tym w potgczeniu z zazywanymi tego dnia przez obwinionego lekami (np. L., A.
oraz X.) mégt spowodowaé niepamiec zdarzenia.

W dniu 14 wrzesnia 2023 r. biegty dr n. med. M. S. specjalista neurochirurg i
neurotraumatolog przedtozyt opinie zgodnie z pkt. 2 postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2023 r. wraz z rachunkiem za wykonang prace, w
ktérym wskazat kwote 2812,80 zt w sktad ktérej wyszczegdlnit: analize akt SN i
dokumentacji medycznej (20 h x 45,63 zt + 50%), konstrukcje opinii (20 h x 45,63 z
+ 50%), zlecone zewnetrzne prace techniczne, druk i wysytka (50 zt), koszt druku i

oprawy (10 zt) oraz zryczattowang optate pocztowg (15 zt).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wysokos¢ wynagrodzenia za wykonang prace biegtego i specjalisty
niebedacego funkcjonariuszem organéw procesowych ustala sie uwzgledniajgc
wymagane kwalifikacje, czas i naktad pracy potrzebny do wydania opinii,
a wysokos¢ wydatkéw na podstawie ztozonego rachunku.

Podstawe obliczenia stawki wynagrodzenia stanowi utamek kwoty bazowej
dla oséb zajmujgcych kierownicze stanowiska panstwowe, ktérej wysokos¢ okresla
ustawa budzetowa. Stawka wynagrodzenia biegtych powotanych przez sad za
kazdg rozpoczetg godzine pracy wynosi - w zaleznosci od stopnia ztozonosci
problemu bedgcego przedmiotem opinii oraz warunkéw, w jakich opracowano
opinie - od 1,28% do 1,81% kwoty bazowej, tj. od 22,90 zt do 32,39 z.
W przypadku biegtych posiadajgcych stopienn naukowy doktora lub stopien doktora
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w zakresie sztuki stawka wynosi 2,55%, tj. 45 zt 63 gr. Wysoko$¢ wynagrodzenia
za wykonang prace biegtego i specjalisty niebedgcego funkcjonariuszem organow
procesowych ustala sie uwzgledniajgc przy tym wymagane kwalifikacje, potrzebny
do wydania opinii czas i naktad pracy, a wysokos¢ wydatkéw — na podstawie
ztozonego rachunku.

Biegty specjalista neurochirurg i neurotraumatolog M. S. posiada stopien
naukowy doktora n. med., wobec czego zastosowanie znajduje § 3 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie
okreslenia stawek wynagrodzenia biegtych, taryf zryczattowanych oraz sposobu
dokumentowania wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu
karnym i przyjecie tym samym stawki 2,55%, tj. 45 zt 63 gr. Zgodnie natomiast z § 4
uprzednio powotywanego rozporzadzenia w razie ztozonego charakteru problemu
bedgcego przedmiotem opinii stawka moze by¢é podwyzszona do 50%, jezeli biegty
ma dyplom ukonczenia studidw wyzszych Ilub dyplom mistrzowski. Wobec
zagadnienia pozostawionego biegtemu do analizy Sad Najwyzszy za zasadne
uznat podwyzszenie stawki do 50 %, przyjmujgc za kwote bazowg 68,44 zi.

Majgc natomiast na uwadze charakter problemu, naktad pracy oraz czas
niezbedny do wydania opinii przez biegtego, Sad Najwyzszy ustalit wysoko$¢

wynagrodzenia naleznego biegtemu, zgodnie z rachunkiem, na kwote 2812,80 zt.

Z powyzszych wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[M. T.]
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