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POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szczepaniec

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na posiedzeniu w dniu 22 lipca 2026 r. bez udziatu stron

wniosku sygnalizacyjnego SSN Tomasza Artymiuka z dnia 17 czerwca 2026 r. o
wytgczenie z mocy prawa SSN Anny Dziergawki i SSN Elzbiety Karskiej od udziatu
W rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZB 32/26

na podstawie art. 41a k.p.k.

postanowit:

wniosek pozostawi¢ bez rozpoznania jako niedopuszczalny.

UZASADNIENIE

W dniu 13 maja 2026 r. SSN Tomasz Artymiuk wniost na podstawie art. 40
§ 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k. 0 wylgczenie SSN Anny Dziergawki i SSN
Elzbiety Karskiej od rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZB 32/26 z uwagi na ich
powofanie na urzad sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych
innych ustaw.

Postanowieniem z dnia 16 czerwca 2026 r., w sprawie o sygn. akt Il ZO
63/26, Sad Najwyzszy na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. a contrario w zw. z art. 42 § 1
k.p.k. wniosek o wytgczenie SSN Anny Dziergawki i SSN Elzbiety Karskiej od

rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZB 32/26 pozostawit bez rozpoznania.
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W dniu 17 czerwca 2026 r. SSN Tomasz Artymiuk — wyznaczony
do udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZB 32/26, dotyczgcej wniosku o
zbadanie spetnienia wymogdw niezawistosci i bezstronnosci przez SSN Marka
Dobrowolskiego w sprawie o sygn. akt Il ZO 45/25 — ziozyt ponowne pismo
sygnalizacyjne, w ktérym podniost istnienie okolicznosci wskazujgcych na
koniecznos¢ rozwazenia kwestii wytgczenia z urzedu od udziatu w tejze sprawie
SSN Anny Dziergawki i SSN Elzbiety Karskiej z uwagi na ich powotanie na urzad
sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o

zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W mysl art. 41a k.p.k. wniosek o wytgczenie sedziego oparty na tych
samych podstawach faktycznych co wniosek wczesniej rozpoznany pozostawia sie
bez rozpoznania.

W analizowanym postepowaniu SSN Tomasz Artymiuk ztozyt juz wczesniej
wniosek o wylgczenie SSN Anny Dziergawki i SSN Elzbiety Karskiej od
rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZB 32/26, oparty na twierdzeniu o powotaniu
wskazanych sedzi w wadliwej procedurze, tj. z udziatem Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw.
Whniosek ten =zostat pozostawiony bez rozpoznania postanowieniem Sadu
Najwyzszego dnia 16 czerwca 2026 r., w sprawie o sygn. akt Il ZO 63/26 z uwagi
na swg niedopuszczalnosc.

Wobec powyzszej okolicznosci ponowny wniosek o wytgczenie SSN Anny
Dziergawki i SSN Elzbiety Karskiej od rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZB 32/26,
oparty na tej samej podstawie faktycznej, w mysl| art. 41a k.p.k., nie moégt podlegac

rozpoznaniu.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

AW.
[a.4]
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