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UCHWALA

Dnia 23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant starszy inspektor sgdowy Mariusz Pogorzelski

przy udziale: R. I. - prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej - Oddziatowej Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w B., SSN Andrzeja Tomczyka -
Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Najwyzszego oraz SSN X. Y. - obroiAcy sedziego
Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku X1. Y1.

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialnosci Zawodowej,

na posiedzeniu jawnym w dniu 23 kwietnia 2025 r.

wniosku prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej - Oddziatowej Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w B. z dnia 31 marca 2023 r. o sygn. akt
[...]

w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej X1. Y1. -
sedziego Sgdu Najwyzszego w stanie spoczynku za czyny z art. 231 § k.k. w zw. z
art. 189 § 2 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o
Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi

Polskiemu

uchwalit:

I. odmowi¢ zezwolenia na pociggniecie X1. Y1. - sedziego Sgdu
Najwyzszego w stanie spoczynku do odpowiedzialnosci karnej za to,
ze:

1. jako funkcjonariusz panstwa komunistycznego - sedzia, cztonek
sktadu orzekajgcego Sgdu Pomorskiego Okregu Wojskowego w B.,

dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z dwoma sedziami,
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przewodniczgcym i drugim cztonkiem sktadu, stosowat represje wobec
S. K., w ten sposdéb, ze w dniu 27 stycznia 1982 r., w O., obecnie woj.
[...], w postepowaniu karnym, sygn. [...], przekroczyt swoje
uprawnienia i wydat z naruszeniem prawa wyrok skazujgcy S. K. za
dziatanie nie wyczerpujgce znamion przypisanego mu przestepstwa z
art. 48 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym,
powodujgc bezprawne pozbawienie wolnosci S. K. na okres powyzej 7
dni, od daty wydania tego orzeczenia do chwili zwolnienia
pokrzywdzonego z zaktadu karnego w dniu 20 wrze$nia 1982 r., przy
czym byto to takze powazne przesladowanie S. K. z powodu uznania
go za czionka grupy spotecznej, opozycyjnej wobec owczesnego
systemu wtadzy,

tj. zbrodni komunistycznej oraz przeciwko ludzkosci z art. 231 § 1
kk w zb. z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18
grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu;

2. jako funkcjonariusz panstwa komunistycznego - sedzia, cztonek
sktadu orzekajgcego Sgdu Pomorskiego Okregu Wojskowego w B.,
dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z dwoma sedziami,
przewodniczgcym i drugim cztonkiem sktadu, stosowat represje wobec
H. K., w ten sposdb, ze w dniu 27 stycznia 1982 r., w O., obecnie woj.
[...], w postepowaniu karnym, sygn. [...], przekroczyt swoje
uprawnienia i wydat z naruszeniem prawa wyrok skazujgcy H. K. za
dziatanie nie wyczerpujgce znamion przypisanego mu przestepstwa z
art. 48 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym,
powodujgc bezprawne pozbawienie wolnosci H. K., na okres powyzej
7 dni, od daty wydania wspomnianego orzeczenie do chwili zwolnienia
pokrzywdzonego z zaktadu karnego w dniu 28 marca 1983 r., przy
czym byto to takze powazne przesladowanie H. K. z powodu uznania
go za cztonka grupy spotecznej, opozycyjnej wobec owczesnego

systemu wtadzy,
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tj. zbrodni komunistycznej oraz przeciwko ludzkosci z art. 231 § 1
kk w zb. z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18
grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu;

Il. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania.

M. T.]

UZASADNIENIE

Prokurator Instytutu Pamieci Narodowej — Oddziatowej Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w B. wnioskiem z dnia 31 marca 2023 r.,
sygn. akt [...]., zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o podjecie uchwaty zezwalajgcej
na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej X. Y. - sedziego Sadu Najwyzszego w

stanie spoczynku za czyny polegajgce na tym, ze:

1. jako funkcjonariusz panstwa komunistycznego - sedzia, cztonek
skladu orzekajgcego Sgdu Pomorskiego Okregu Wojskowego w B., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z dwoma sedziami, przewodniczgcym i drugim
cztonkiem sktadu, stosowat represje wobec S. K., w ten sposob, ze
w dniu 27 stycznia 1982 r., w O., obecnie woj. [...], w postepowaniu karnym, sygn.
[...], przekroczyt swoje uprawnienia i wydat z naruszeniem prawa wyrok skazujgcy
S. K. za dziatanie nie wyczerpujgce znamion przypisanego mu przestepstwa z art.
48 ust. 2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym, powodujgc
bezprawne pozbawienie wolnosci S. K. na okres powyzej 7 dni, od daty wydania
tego orzeczenia do chwili zwolnienia pokrzywdzonego z zakfadu karnego w dniu 20
wrzesnia 1982 r., przy czym byto to takze powazne przesladowanie S. K. z powodu
uznania go za cztonka grupy spotecznej, opozycyjnej wobec dwczesnego systemu

wiadzy,

tj. zbrodni komunistycznej oraz przeciwko ludzkosci z art. 231 § 1 kk w zb.
z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r.
o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi

Polskiemu (dalej powotywana jako: ustawa o IPN)
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2. jako funkcjonariusz panstwa komunistycznego - sedzia, czionek
sktadu orzekajgcego Sgdu Pomorskiego Okregu Wojskowego w B., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z dwoma sedziami, przewodniczgcym i drugim
cztonkiem sktadu, stosowat represje wobec H. K., w ten sposob, ze w dniu 27
stycznia 1982 r., w O., obecnie woj. [...], w postepowaniu karnym, sygn. [...],
przekroczyt swoje uprawnienia i wydat z naruszeniem prawa wyrok skazujgcy H. K.
za dziatanie nie wyczerpujgce znamion przypisanego mu przestepstwa z art. 48 ust.
2 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym, powodujgc bezprawne
pozbawienie wolnosci H. K., na okres powyzej 7 dni, od daty wydania
wspomnianego orzeczenie do chwili zwolnienia pokrzywdzonego z zaktadu karnego
w dniu 28 marca 1983 r., przy czym byto to takze powazne przesladowanie H. K. z
powodu uznania go za cztonka grupy spotecznej, opozycyjnej wobec éwczesnego

systemu witadzy,

tj. zbrodni komunistycznej oraz przeciwko ludzkosci z art. 231 § 1 kk w zb.
zart. 189 § 2 kk w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy o IPN

Sad Najwyzszy ustalit nastepujgce okolicznosci stanu faktycznego

X. Y. w trakcie swojej kariery zawodowej petnit m.in. funkcje sedziego
zawodowego w Sgdzie Pomorskiego Okregu Wojskowego w B., na ktore to
stanowisko zostat oddelegowany po wprowadzeniu stanu  wojennego
13 grudnia 1981 r. W tym samym czasie na terenie Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej, zaczety funkcjonowac specjalne akty prawne, do ktérych nalezat m.in.
Dekret z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym (dalej: Dekret) oraz dwa dalsze
dekrety z tej samej daty: o postepowaniach szczegolnych w sprawach
o przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego oraz
kolejny - o przekazaniu do wiasciwosci sgddédw wojskowych spraw o niektére
przestepstwa oraz o zmianie ustroju sgdéw wojskowych i wojskowych jednostek
organizacyjnych Prokuratury Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w czasie

obowigzywania stanu wojennego.

Dekret z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym naktadat na sedziow
i prokuratorow szereg obowigzkéw, ktoérych celem byto sprawne i szybkie

egzekwowanie represyjnych przepisow stanu wojennego, w tym rozpatrywanie
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spraw w trybie doraznym, udziat w sgdach wojskowych, wspétpraca z prokuraturg
wojskowg i MSW czy obowigzek dziatania w warunkach ,przyspieszonego wymiaru

sprawiedliwosci”.

15 grudnia 1981 r. zostat zatrzymany H. K., zas 16 grudnia 1981 r. S. K,,
ktorzy staneli pod podejrzeniem wywieszenia plakatéw zdelegalizowanego NSZZ
,Solidarno$é” w swoim zaktadzie pracy. Sledztwo w tej sprawie zostato wszczete 17
grudnia 1981 r. w Prokuraturze Rejonowej w B., ktore byto prowadzone w trybie
doraznym. W tym samym dniu H. K. i S. K. przedstawiono zarzuty popetniania
wspolnie i w porozumieniu przestepstwa z art. 46 § 1 w zw. z art. 48 § 2 i 4 Dekretu
zw. z art. 10 § 2 kk z 1969 r. i wydano postanowienia o tymczasowym aresztowaniu

obu podejrzanych.

Postanowieniem z dnia 18 grudnia 1981 r. sprawa zostata przekazana
wedtug wiasciwosci do Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w O., gdzie 22
grudnia 1981 r. zostato wydane postanowienie o zamknieciu sledztwa, a nastepnie
do Sadu Pomorskiego Okregu Wojskowego w B. zostat skierowany akt oskarzenia,
gdzie zostata zarejestrowana pod sygn. [...] i przydzielona do rozpoznania w
skfadzie: przewodniczgcego, sedziego por. X1. Y1. oraz cztionkdéw, sedziego por.

X.2'Y.2 i sedziego ppor. X. Y..

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 1982 r., sygn. [...], Sad Pomorskiego Okregu
Wojskowego w B. uznat H. K. i S. K. za winnych popetnienia zarzucanych im
czynow i H. K. wymierzono kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz pozbawienia praw
publicznych na okres 2 lat, a S. K. wymierzono kare roku i 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci oraz pozbawienia praw publicznych na okres roku.

W dniu 20 wrzesnia 1982 r. Sad Marynarki Wojennej w G. zdecydowat o
warunkowym przedterminowym zwolnieniu S. K. z odbycia reszty kary i tego

samego dnia skazany opuscit zaktad karny w B.

W dniu 4 stycznia 1983 r. H. K. wystgpit o zastosowanie wobec niego prawa
taski. Rada Panstwa PRL 14 marca 1983 r. zadecydowata o warunkowym
zwolnieniu skazanego z odbycia reszty kary, wyznaczajgc trzyletni okres préby. H.
K. w dniu 28.03.1983 r. opuscit zaktad karny w B.
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W dniu 8 sierpnia 1983 r. Sgd Pomorskiego Okregu Wojskowego w B. na
mocy przepiséw ustawy z 21 lipca 1983 r. o amnestii darowat H. K. orzeczong kare

pozbawienia praw publicznych.

Ten sam sad 25 pazdziernika 1989 r. wydat postanowienia o przebaczeniu i
puszczeniu w niepamieC czynu, za ktory skazano S. K. i H. K., zgodnie z

przepisami ustawy abolicyjnej z 29 maja 1989 r.

W dniu 22 kwietnia 1992 r. Naczelny Prokurator Wojskowy wnidst o
wznowienie postepowania, uchylenie wyroku Sadu Pomorskiego Okregu
Wojskowego w B., sygn. [...], z 27 stycznia 1982 r. oraz uniewinnienie S. K. i H. K.
Powodem byty nowe okolicznosci, nieznane w momencie skazania. Ustalono
mianowicie, ze tekst Dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym zaczat
faktycznie obowigzywa¢ od 17 grudnia 1981 r., a wiec po dacie czynu, ktérego
popetnienie przypisano S. K. i H. K. Nie mogli oni zatem odpowiada¢ za dziatania

nie stanowigce przestepstwa.

Wyrokiem, sygn. [...], z dnia 2 czerwca 1992 r. lzba Wojskowa Sadu
Najwyzszego wznowita postepowanie, uznajgc, ze Dekret z dnia 12 grudnia 1981 r.
o stanie wojennym zaczat faktycznie obowigzywac od 17 grudnia 1981 r., a wiec po
dacie czynu, ktérego popetnienie przypisano S. K. i H. K. i uchylita zaskarzony
wyrok sgdu pierwszej instancji i uniewinnita obu skazanych od przypisanego im

przestepstwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgromadzony materiat dowodowy nie dat podstawy do przyjecia, ze w
niniejszej sprawie zachodzi dostatecznie uzasadnione podejrzenie popetnienia
przez X. Y. - sedziego Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku przestepstw
zarzucanych mu we wniosku prokuratora Instytutu Pamieci Narodowe] -

Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w B.

Poza sporem jest, ze X. Y. jako podporucznik sedzia sgdu wojskowego
orzekat, w okresie stanu wojennego, w Sgdzie Pomorskiego Okregu Wojskowego w
B. na sesjach wyjazdowych tego Sadu, uczestniczgc tym samym w sprawowaniu

wymiaru sprawiedliwosci.
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Poza sporem jest takze, ze sktad Sgdu Pomorskiego Okregu Wojskowego w
B., w ktorym uczestniczyt sedzia X. Y., orzekajgcy w postepowaniu karnym sygn.
[...], wydat orzeczenie wadliwe. Wadliwos¢ ta wynikata z nowych okolicznosci,
nieznanych wczesniej Sgdowi Pomorskiego Okregu Wojskowego w B. Ustalono, ze
Dekret z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym wprowadzajgcy karalnos¢
czynow, za ktére zostali skazani S. K. i H. K., zaczat obowigzywacC z dniem 17
grudnia 1981 r., a wiec po dacie popetnienia wskazanych czynow. Wyzej
wymienieni nie mogli zatem odpowiadaé¢ za dziatania, ktére w dacie ich
podejmowania nie wypetniaty znamion przestepstwa. Powyzsze potwierdzit Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 2 czerwca 1992 r. sygn. akt Wo 72/92, ktérym to
wyrokiem uchylono zaskarzony wyrok Sadu Il instancji i uniewinniono obu
skazanych od przypisanego im przestepstwa. Z okolicznosci tych Prokurator
wywodzi, iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy uzasadnia przyjecie, ze
sedzia X. Y. w dniu 27 stycznia 1982 r. jako czionek sktadu orzekajgcego w
postepowaniu karnym Sadu Pomorskiego Okregu Wojskowego w B., sygn. [...],
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z dwoma pozostatymi sedziami, dopuscit sie
przestepstw przekroczenia uprawnien, poprzez przypisanie S. K. i H. K. czynow z
art. 48 ust. 2 dekretu z dnia 12.12.1981 r. o stanie wojennym. Tymczasem dziatania

oskarzonych nie wyczerpywaty znamion tych deliktéw.

Zgodnie z trescig zdania pierwszego art. 80 § 2c u.s.p., stosowanego do
sedziéw Sgdu Najwyzszego na mocy odestania zawartego w art. 10 § 1 u.SN, sad
dyscyplinarny rozpatrujgc wniosek o zezwolenie na pociggniecie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej, jest zobligowany do dokonania oceny, czy zachodzi
dostatecznie uzasadnione podejrzenie przestepstwa przez sedziego objetego
wnioskiem. Definicja dostatecznie uzasadnionego podejrzenia popetnienia
przestepstwa z art. 80 § 2c u.s.p. jako przestanka uchylenia immunitetu sedziego
w $wietle orzecznictwa dyscyplinarnego w tym Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej
Sadu Najwyzszego nie nasuwa watpliwosci. Podobnie jak definicja zbrodni sgdowej,
za ktorej popetnienie sedzia ponosi odpowiedzialnos¢ zaréwno dyscyplinarng, jak
i karng (zob. uchwaty Sgdu Najwyzszego z 19 wrzesnia 2023 r., sygn. Il ZZP 2/22)

dlatego tez uzasadnienie w tym przedmiocie nie jest konieczne.
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W tym kontek$cie nalezy wskazac, ze ustawg z 9 czerwca 2022 r. (Dz. U.
poz. 1259) zostat znowelizowany art. 72 u.SN i od 15 lipca 2022 r. wedtug
zawartego w tej jednostce paragrafu 6 pkt 1 ,nie stanowi przewinienia
dyscyplinarnego okoliczno$¢, ze orzeczenie sgdowe wydane z udzialem danego
sedziego Sadu Najwyzszego obarczone jest btedem w zakresie wyktadni
i stosowania przepisow prawa krajowego lub prawa Unii Europejskiej lub w zakresie
ustalenia stanu faktycznego lub oceny dowodoéw”. W uchwale tej stwierdzono: btgd
w zakresie wyktadni i stosowania przepisow prawa krajowego lub prawa Unii
Europejskiej lub w zakresie ustalenia stanu faktycznego czy tez oceny dowodéw,
jezeli nie stanowi razgcej i oczywistej obrazy przepiséw prawa, jako zachowanie
mieszczgce sie w istocie sprawowania wymiaru sprawiedliwosci i przez to legalne,
nie moze byC podstawg do pociggniecia czionka sktadu orzekajgcego do
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i karnej. Jezeli zachowanie sedziego, ktore
odpowiada znamionom typu deliktu dyscyplinarnego okreslonego w art. 107 § 1
u.s.p. [w przypadku sedziow Sgdu Najwyzszego — deliktu okreslonego w art. 72 § 1
u.SN] dotyczy btedu w zakresie wyktadni i stosowania prawa krajowego lub prawa
Unii Europejskiej lub w zakresie ustalenia stanu faktycznego czy tez oceny
dowoddéw, to nie stanowi ono przewinienia dyscyplinarnego i nie moze

jednoczesnie stanowi¢ przestepstwa (por. pkt | lit. a i b wspomnianej uchwaty).

Nie powielajgc obszernych rozwazan Sadu Najwyzszego zawartych w
uzasadnieniu powotanej uchwaty i przytoczonej tam argumentacji, mozna
stwierdzi¢, ze Sad Najwyzszy dokonujgc wyktadni systemowej i celowosciowej
szeregu regulacji bedgcych przedmiotem rozpatrywanego zagadnienia prawnego,
stwierdzit, ze podstawa wytgczenia odpowiedzialnosci sedziego przewidziana w art.
107 § 3 pkt 1 u.s.p. (w wypadku sedziow Sgdu Najwyzszego — w art. 72 § 6 pkt 1
u.SN) ma zastosowanie rowniez na gruncie prawa karnego, gdy podmiotem

odpowiedzialnosci jest sedzia.

W okolicznosciach niniejszej sprawy wskazac¢ nalezy, ze w istocie sktad
orzekajgcy w postepowaniu karnym Sgdu Pomorskiego Okregu Wojskowego w B.,
ktérego cztonkiem byt éwczesnie ppor. X. Y., sygn. [...] dopuscit sie btedu w
ustaleniach faktycznych, co do znamion przestepstw przypisanych S. K. i H. K.,

uznajgc, ze wypowiedzi zamieszone na plakatach rozwieszanych przez ww.
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zawieraty fatszywe tresci, kwalifikujgc te dziatania jako wyczerpujgce dyspozycje art.
48 ust. 2 dekretu o stanie wojennym, przy czym w uzasadnieniu wyroku nie
przeprowadzit analizy, ktore stwierdzenia w istocie wypetniaty znamiona

przypisanego im czynu.

Niemniej jednak powyzsze miesci sie w kategorii btedu w zakresie
stosowania prawa oraz btedu w zakresie ustalen faktycznych, co do ktorych
zastosowanie ma tres¢ art. 72 § 6 pkt 1 u.SN., ktory to przepis oceniany przez
pryzmat wskazan wynikajgcych wprost z uchwaly Sadu Najwyzszego Izby
Odpowiedzialnosci Zawodowej z dnia 19 wrzesnia 2023 r., zmiany stanu prawnego
z okresu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, a ponadto regulacje prawng przyjetg w
2022 r. (por. art. 107 § 3 ustawy Prawo o ustroju sgdéw powszechnych — dalej jako
u.s.p.) znajduje zastosowanie w sprawie o zezwolenie do pociggniecia sedziego
Sgdu Najwyzszego do odpowiedzialnosci karnej. Przepis ten nie rdznicuje
okolicznosci wytgczajgcych odpowiedzialnos¢ karng w kontekscie tego, jakiego
rodzaju btad zostat popetniony, a wiec czy jest to btedna ocena dowoddw, wadliwe
ustalenia faktyczne czy tez naruszenie prawa materialnego, jak réwniez czy ten
btad byt usprawiedliwiony czy tez nie. W konsekwencji za tego typu dziatanie,
ktérego istotg jest jedynie btad orzeczniczy, sedzia nie ponosi odpowiedzialnosci

karnej.

Taka tez sytuacja ma miejsce w przypadku czynéw zarzucanych sedziemu
Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku X. Y., co do ktérych zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy nie wskazuje, ze wskazane wyzej btedy orzecznicze
zostaty popetnione intencjonalnie lub w warunkach swiadomiej nieumysinosci i ze
stanowity element mechanizmu zwalczania opozycji przez panstwo totalitarne przy

wykorzystaniu w tym wypadku sktadu sgdu, w ktérym orzekat wskazany sedzia.

Oceniajgc zachowanie SSN w stanie spoczynku X. Y. nie mozna pomijac
réwniez tego, ze wyrok w sprawie [...] zapadt w okresie obowigzywania Konstytucji
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z dnia 22 lipca 1952 r., zgodnie z ktérg Polska
Rzeczpospolita Ludowa byta panstwem socjalistycznym, w ktérym wiadza nalezata
do ludu pracujgcego miast i wsi. Przewodnig sitg polityczng spoteczenstwa w

budowie socjalizmu byta Polska Zjednoczona Partia Robotnicza. Wspodtdziatanie
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Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego i
Stronnictwa Demokratycznego stanowito podstawe Frontu Jednosci Narodu w
budowie socjalizmu oraz ich wspoéfdziatanie ze stojgcymi na gruncie zasad
ustrojowych Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej organizacjami i stowarzyszeniami

spotecznymi stanowity podstawe Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego.

Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwala tez na przyjecie, ze
doszto do popetnienia przez sedziego w trakcie orzekania w sprawie o sygn. akt [...]
tzw. zbrodni sgdowej. Odwotujgc sie zatem do konkluzji ptyngcej z pkt | lit. c
uchwaty catego sktadu Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu Najwyzszego z
dnia 19 wrzes$nia 2023 r. (zgodnie z ktorg brak odpowiedzialnosci dyscyplinarnej jak
i bedacy tego konsekwencjg brak odpowiedzialnosci karnej, nie obejmuje sytuacji
wyjatkowych, jak ta wskazana powyzej), nalezy uznac, ze w sprawie nie zaistniata
jakakolwiek okolicznos¢ wyjatkowa, ktorej zaistnienie umozliwia poniesienie przez
sedziego odpowiedzialnosci karnej. Akceptujgc wszystkie ustalenia historyczne
przywotane trafnie przez prokuratora, nie sposéb uznaé, by poza samym faktem
wydania orzeczenia obarczonego wadliwoscig, istniat dowdd wskazujgcy na
kwalifikowany charakter tej wadliwosci, wskazujgcy zatem 2z dostatecznym
prawdopodobienstwem, ze wyrok bedgcy przedmiotem oceny w niniejszej sprawie,

zostat wydany z negatywnych pobudek politycznych.

Jak wiec stwierdzono, prokurator sktadajgc wniosek o uchylenie immunitetu
nie wykazat, by poza wadliwoscig orzeczniczg, wyrok sadu, w skfadzie ktérego
orzekat sedzia X. Y., w jego swiadomosci byt zarazem mechanizmem realizacji
celdw panstwa totalitarnego, do ktorych nalezaty dziatania dyskryminacyjne, czy

wrecz eliminacyjne, ze wzgledu na poglady polityczne.

Ponadto, Sad Pomorskiego Okregu Wojskowego w B., ktérego cztonkiem byt
owczesnie ppor. X. Y., sygn. [...] wymierzyt pierwszemu z oskarzonych kare rowng
minimum wynikajgcemu z trybu doraznego, a drugiemu z oskarzonych przy
zastosowaniu zasad nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Nalezy przypomniec, ze
sprawy o przestepstwo okreslone w art. 48 ust. 2 dekretu o stanie wojennym,
zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 5 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach

szczegoblnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania
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stanu wojennego mogty by¢ rozpoznawane w trybie doraznym, a zgodnie z art. 4
ust. 1 tego dekretu za przestepstwa podlegajgce postepowaniu doraznemu sad
mogt wymierzy¢, bez wzgledu na rodzaj i granice ustawowego zagrozenia danego
przestepstwa, kare zasadniczg pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 3,
chyba Ze przepis szczegolny przewidywat wyzszg dolng granice ustawowego

zagrozenia.

Uwzgledniajgc powyzsze, a zarazem tres¢ dowodow przedstawionych z
whnioskiem, nie sposob uznaé, aby powyzszy wyrok byt czyms$ wiecej niz
orzeczeniem obarczonym btedami w zakresie wadliwego stosowania przepiséw
prawa oraz wadliwych ustalen faktycznych. Z Zzadnych dowodoéw zgromadzonych w
sprawie nie wynika, ze wydanie wspominanego wadliwego orzeczenia zostato
dokonane z przekroczeniem kompetencji sedziego X. Y. do sprawowania wymiaru
sprawiedliwosci, ktéra to kompetencja wynikata z aktu Rady Panstwa o powotaniu

na stanowisko sedziowskie.

Ubocznie nalezy wskazaé, ze wyrok Sagdu Pomorskiego Okregu
Wojskowego w B. z dnia 27 stycznia 1982 r. zostat wydany w sktadzie trzech
sedziow, ktoremu przewodniczyt sedzia X1.Y1., wobec ktérego Sad Najwyzszy
uchwatg z dnia 12 maja 2025 r., sygn. akt Il ZIZ 28/24 utrzymat w mocy uchwate
Sadu Najwyzszego z dnia 09 pazdziernika 2024 r., nie uwzgledniajgcg wniosku o
zezwolenie ww. sedziego na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej za tozsame

czyny bedgce przedmiotem niniejszego postepowania.

Uwzgledniajgc powyzsze nalezato stwierdzi¢, ze w odniesieniu do wniosku,
jaki rozpatrywany byty w niniejszej sprawie, nie byto podstaw do jego uwzglednienia,
wobec czego Sad Najwyzszy orzekt jak uchwale, stosownie rozstrzygajgc

o kosztach postepowania.

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji uchwaty.

M. T.]

[r.g.]
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