Sygn. akt | UZ 52/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Maciej Pacuda

SSN Piotr Prusinowski (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania Agencji Ochrony Oséb i Mienia "G." Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w O.

Z udziatem zainteresowanych: J. N. i Syndyka Masy Upadtosci K. Spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w O.

o ustalenie ptatnika i podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie zdrowotne,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 grudnia 2017 r.,

zazalenia Agencji Ochrony Oséb i Mienia "G." Spoiki z 0.0. w O.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt lll AUa (...),

| oddala zazalenie,
Il zasadza od odwotujacej sie na rzecz Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w O. 240 z} (dwiescie czterdziesci) tytutem

zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 18 maja 2017 r. odrzucit
skarge kasacyjng Agencji Ochrony Oso6b i Mienia ,G.” Sp. z 0.0. w O.



W rozpoznawanej sprawie Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O.
wydat decyzje z dnia 20 lipca 2015 r., w ktorej stwierdzit, ze ptatnikiem sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne za J. N. z tytutu wykonywania umowy zlecenia od 1
stycznia 2013 r. do 21 lutego 2013 r. i od 15 maja 2013 r. do 30 czerwca 2013 r.
jest Agencja Ochrony Oséb i Mienia ,G.” Sp. z 0.0. w O.. Jednoczesnie Zaktad
stwierdzit nalezng z tego tytulu podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne za poszczegodlne miesigce. Sgd Okregowy w O. wyrokiem z dnia 15
kwietnia 2016 r. oddalit odwotanie ptatnika sktadek, a Sad Apelacyjny w (...)
wyrokiem z dnia 25 stycznia 2017 r. oddalit jego apelacje.

Oceniajgc dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej Agencji Ochrony Oséb i Mienia
,G.” Spdtka z 0.0. w O., Sad drugiej instancji odwotat sie do art. 3982 § 1 k.p.c.,
ktory przewiduje, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga
kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia jedynie w
sprawach o przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie
obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego natomiast w pozostatych sprawach z tego
zakresu jest niedopuszczalna w sprawach, w ktoérych wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz dziesiec¢ tysiecy ztotych.

Przymierzajgc wskazany wzorzec normatywny do decyzji organu rentowego,
ktéra wyznaczyta przedmiot postepowania, Sgd Apelacyjny zwrdcit uwage, ze spoér
toczyt sie o to kto powinien by¢ ptatnikiem sktadek na ubezpieczenie zdrowotne.
Oznacza to, ze postepowanie dotyczyto prawa majgtkowego, a nie objecia
ubezpieczeniem. W rezultacie, dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej uzalezniona
zostata od wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Zarzgdzeniem z dnia 27 kwietnia 2017 r. petnomocnik odwotujgcego zostat
zobowigzany do wskazania wartosci przedmiotu zaskarzenia w terminie 7 dni pod
rygorem odrzucenia skargi. Pismem z dnia 15 maja 2017 r. podat on, Ze nie jest mu
znana warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, zas sprawa o ustalenie ptatnika sktadek nie
ma charakteru majatkowego. Dlatego w jego ocenie wskazanie wartosci przedmiotu
zaskarzenia nie jest wymogiem formalnym skargi kasacyjnej.

Sad Apelacyjny wskazat na art. 398* § 3 k.p.c. Wynika z niego, ze skarga
kasacyjna powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma

procesowego, a w sprawach o prawa majgtkowe powinna zawieraé rowniez



oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia. W konsekwenciji, skoro petnomocnik
odwotujgcego, pomimo wezwania do uzupetnienia brakow formalnych skargi
poprzez wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia nie wykonat powyzszego
zobowigzania, to skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu na mocy art. 398° § 2
k.p.c.

Zazalenie wniost ptatnik sktadek, zaskarzyt rozstrzygniecie w catosci,
zarzucajgc mu obraze prawa procesowego, a mianowicie art. 398% § 1 k.p.c. przez
jego btedng interpretacje i uznanie, ze sprawa o ustalenie ptatnika skfadek jest
sprawg o prawa majgtkowe, w ktérej mozliwos¢ wniesienia skargi kasacyjnej jest
uzalezniona od wartosci przedmiotu sporu. Kierujgc sie zgtoszonym zarzutem
domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu w (...) celem nadania biegu wniesionej skardze kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie nie jest zasadne.

W rozpoznawanej sprawie nie byto sporne, ze zainteresowany J. N. podlega
ubezpieczeniu zdrowotnemu. Skarzgcy kwestionowat natomiast, ze nie jest
ptatnikiem skfadek.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze sprawa o
objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego, o ktérej mowa w art. 3982 § 1
zdanie pierwsze k.p.c., to sprawa, w ktérej spér dotyczy istnienia obowigzku
podlegania danej osoby fizycznej ubezpieczeniom spotecznym z ktéregokolwiek
tytutu wymienionego w art. 6 ustawy systemowej. W rezultacie, w sprawie, w ktorej
adresat decyzji organu rentowego zaprzecza, ze jest ptatnikiem sktadek naleznych
za ubezpieczonego, spoér przedmiotowo dotyczy sktadek na ubezpieczenia
spoteczne, a nie podlegania ubezpieczeniu. Sprawa ta nie nalezy zatem do
kategorii wymienionej w art. 398 § 1 zdanie drugie k.p.c., a o dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej decyduje wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2017 r., Il UZ 68/16, LEX nr 2209114; z dnia 21
kwietnia 2015 r., Il UZ 8/15, OSNP 2017 nr 3, poz. 34; z dnia 15 kwietnia 2015 r.,
| UK 470/14, LEX nr 1751284). Zarzut naruszenia art. 3987 k.p.c. okazat sie zatem

bezpodstawny.



Z tych wzgledéw postanowiono jak w sentencji na podstawie art. 394 § 3 w
zwigzku z art. 398 k.p.c. O kosztach postepowania zazaleniowego rozstrzygnieto

w mysl reguty z art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c.

r.g.



