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POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Jozef lwulski (przewodniczacy)
SSN Bohdan Bieniek (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania D.C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

o prawo do renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 kwietnia 2017 r.,
zazalenia organu rentowego na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 maja 2016 r., sygn. akt lll AUa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2015 r. Sad Okregowy oddalit odwotanie D. C.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych od decyzji z dnia 9 grudnia 2014 r.,
odmawiajgcej ubezpieczonej prawa do renty rodzinnej po zmartym matzonku.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia.
Ubezpieczona, urodzona w 1963 r., legitymuje sie wyksztatceniem podstawowym.
Pracowata jako sprzataczka i wydawca narzedzi. Z opinii biegtych z zakresu
chirurga — ortopedy i neurochirurga wynika, ze ubezpieczona jest zdolna do pracy,
bowiem skrzywienie kregostupa i jego zmiany zwyrodnieniowe bez ograniczenia

ruchomosci, a takze zespdt bolowy stawow kolanowych, zespot ciesni nadgarstka,



otyto$¢ nie powodujg niezdolnosci do pracy. Jednoczesnie Sad pierwszej instancji
nie podzielit zarzutéw wnioskodawczyni do opinii chirurga — ortopedy.

W tym stanie rzeczy ubezpieczonej nie przystuguje dalsze prawo do renty
rodzinnej, skoro ustgpita przestanka jej przyznania (art. 65 ust. 1 i art. 70 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych).

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyta wnioskodawczyni, zaskarzajgc go w
catosci, podnoszac ze nie jest zdolna do pracy z uwagi na dolegliwosci zwigzane z
usuwaniem ropni piersi, a takze z uwagi na leczenie psychiatryczne.

Wyrokiem z dnia 19 maja 2016 r. Sgd Apelacyjny w [...] uchylit zaskarzony
wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Na wstepie Sad drugiej instancji zwrécit uwage, ze spér nie dotyczyt
przyznania prawa do renty rodzinnej, lecz oceny czy ubezpieczona nadal spetnia
przestanki do dalszego pobierania renty rodzinnej. Z tego wzgledu konieczne jest
stwierdzenie, ze doszio do istotnej poprawy jej stanu zdrowia, a tezy dowodowe
formutowane przez Sad pierwszej instancji nie dotykaty tej kwestii. Nadto wadliwy
byt wybor biegtych lekarzy sgdowych, gdyz zestawienie towarzyszgcych skarzgcej
dolegliwosci uzasadnia dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii chirurga,
diabetologa, kardiologa, czy tez specjaliste choréb wewnetrznych. Powyzsze
upowaznia do stwierdzenia, ze postepowanie dowodowe musi byCc ponownie
przeprowadzone w catosci. Z tych przyczyn orzeczono w mysl| art. 386 § 4 k.p.c.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci zazaleniem przez
petnomocnika pozwanego. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie przepisow
postepowania, a mianowicie art. 386 § 4 k.p.c. poprzez jego zastosowanie w
sytuacji, gdy nie wystepuje w sprawie koniecznosc¢ przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci.

Majgc na uwadze powyzsze wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w

[...] z uwzglednieniem kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zazalenie jest zasadne. Juz na wstepie nalezy wskazaC na charakter
zlozonego zazalenia w trybie art. 394 § 1* k.p.c., ktéry zamyka sie w ptaszczyznie
formalnej (procesowej) kontroli zaskarzonego orzeczenia, a zwlaszcza na
przestankach uchylenia rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji. W ten sposob
uksztaltowane warunki brzegowe wykluczajg ingerencije w merytoryczne
stanowiska orzekajgcych Sgdow.

W  przedmiotowym postepowaniu kontroli Sgdu Najwyzszego zostaje
poddana wylgcznie przestanka uchylenia zaskarzonego wyroku. W sytuacji, gdy
podstawg kasatoryjnego rozstrzygniecia byly przestanki okreslone w art. 386 § 4
k.p.c. rolg Sadu Najwyzszego jest weryfikacja, czy sad drugiej instancji prawidtowo
pojmowat wskazane w tym przepisie przyczyny uzasadniajgce uchylenie
orzeczenia sagdu pierwszej instancji i czy jego merytoryczne stanowisko
uzasadniato takg ocene postepowania sgdu pierwszej instanciji.

Antytetyczne rozumowanie nie znajduje zakotwiczenia w przepisach
Kodeksu postepowania cywilnego, zazalenie bowiem przewidziane w art. 394* § 1*
k.p.c. nie krzyzuje sie z uprawnieniem pozwalajgcym na ingerencje w merytoryczne
kompetencje sgdu drugiej instancji, jak tez nie stuzy kontroli materialnoprawnej
podstawy orzeczenia. Ta przeciez stanowi domene postepowania kasacyjnego i nie
moze by¢ zastepowana trybem zazaleniowym, ktéry z nig nie konkuruje. Kwestie
jednoznacznie wyjasnia judykatura, a w celu ostatecznej klaryfikacji warto odwotac
sie do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ
136/12 (LEX nr 1265544), czy tez z dnia 23 maja 2013 r., IV CZ 50/13 (LEX nr
1365751).

W tych warunkach ocenie moze podlegac jedynie zarzut naruszenia art. 386
§ 4 k.p.c. Przywotana norma postuguje sie dwiema przestankami uzasadniajgcymi
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Sg nimi
nierozpoznanie przez sad pierwszej instancji istoty sprawy i koniecznosc
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Ostatnia z wymienionych
okolicznosci stanowita podstawe wydania orzeczenia kasatoryjnego przez Sad
drugiej instancji.

Pozostajgc w tym nurcie rozwazan, rysuje sie jednoznaczne stwierdzenie, ze

art. 386 § 4 k.p.c. nie wprowadza obowigzku uchylenia zaskarzonego orzeczenia, a



jedynie przewiduje takg mozliwos¢ (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 9 lipca
2009 r., Il PK 311/08, LEX nr 533041; 5 lutego 2002 r., | PKN 845/00, OSNP 2004
nr 3, poz. 46; 13 listopada 2002 r., | CKN 1149/00, LEX nr 75293). Tego rodzaju
dyrektywa powinna oddziatywa¢ w szczegolnosci w sporach z zakresu ubezpieczen
spotecznych, a to w kontekscie postulatu szybkosci postepowania i tym samym
definitywnego rozstrzygniecia o uprawnieniach ubezpieczonego do kontynuaciji
Swiadczenia rentowego.

Konieczne jest takze spostrzezenie, iz w obecnym ksztatcie postepowanie
apelacyjne stanowi kontynuacje postepowania przed sgdem pierwszej instancji.
Koreluje z tym postulat wydania orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie, 0
ile materiat dowodowy zezwala na prawidtowe zastosowanie prawa materialnego.
Jest to wyraz przyjecia modelu apelacji petnej, a sad drugiej instancji jest sgdem
merytorycznym. To z kolei wizualizuje obowigzek dokonania wiasnych ustalen
faktycznych, a nastepnie podstawy prawnej rozstrzygniecia.

Nadto art. 386 § 4 k.p.c. ma charakter normy szczegdtowej, a to z kolei
zgodnie z dyrektywg exceptiones non sunt excendendae nie upowaznia do
rozszerzajgcej wykfadni jego tresci. Nastepstwem przyjecia tego rodzaju opcji
interpretacyjnej jest konstatacja o enumeratywnym wskazaniu przypadkow, w
ktérych moze dojs¢ do uchylenia wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Ad casum, nie mozna sie zgodzi¢ z tezg, ze w sprawie zachodzi koniecznosé
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Sad pierwszej instancji
dopuscit i przeprowadzit dowdd z opinii biegtych lekarzy sgdowych. Trafnosc
wyboru osoéb wykonujgcych opinie winna uwzglednia¢ fakt, ze ubezpieczona w
odwotaniu nie okreslita specjalnosci z zakresu medycyny, adekwatnej do
okreslonych i ujawnionych w sprawie komponentow pojecia niezdolnosci do pracy.
W tym uktadzie mozna positkowac sie zaswiadczeniem ZUS- N- 9, ktére sktadane
jest przez ubiegajgcego sie o Swiadczenie. Z zawartych tam danych mozna
dekodowac¢ rodzaj dolegliwosci i schorzen w obrebie okreslonych specjalnosci
biegtych lekarzy sgdowych. Dodatkowo, w odwotaniu od decyzji, ubezpieczony

moze opisywac schorzenia, ktore ujawnity sie po dniu zaskarzonej decyzji.



Jezeli, w ocenie Sadu drugiej instancji, istnieje potrzeba korekty tych
specjalnosci, to nie ma przeszkod do uzupetnienia wiedzy z okreslonych dziedzin
medycyny. Sam fakt, Ze chodzi o dalsze ustalenie uprawnien do renty rodzinnej nie
przetamuje tego rozumowania. Potoczne ujecie tej kwestii w ramy ,koniecznosci
nastgpienia poprawy stanu zdrowia” nie wyczerpuje zakresu desygnatéw z art. 386
§ 4 k.p.c., skoro w dalszym ciggu rzecz sprowadza sie do weryfikacji stopnia
niezdolnosci do pracy, a ten nie zalezy tylko od ustgpienia dotychczasowych
dolegliwosci, lecz winien uwzgledniac takze postep w medycynie, a co za tym idzie
przywrocenie takich funkcji organizmu, ktére przy tym samym stopniu dolegliwosci
umozliwiajg wykonywanie pracy zarobkowej. Nie mozna tez poming¢, ze okres 8 lat
to takze czas, w ktorym istnieje mozliwos¢é poszerzenia zakresu swych kwalifikacji,
co niewatpliwie takze winno byC objete zakresem zainteresowania Sadu
rozpoznajgcego odwotanie od decyzji organu rentowego w przedmiocie prawa do
renty rodzinne;.

W koncu z tresci opinii biegtych nie wynika, by diagnozujgcy specjalisci
wnioskowali o dopuszczenie dowodu z zakresu innych specjalnosci. Takie
przypadki majg miejsce, wowczas gdy biegly dostrzega koniecznos¢ poszerzenia
kwalifikacji orzeczniczej.

W rezultacie uchylenia orzeczenia nie uzasadnia li tylko koniecznos¢
przeprowadzenia czesci postepowania dowodowego, cho¢ przy ocenie tej
przestanki znaczenie ma nie tylko walor ilosciowy, lecz przede wszystkim
jakosciowy.

Sad drugiej instancji po ustaleniu istotnych faktéw i okolicznoéci, a takze po
przeprowadzeniu wlasnego postepowania dowodowego (art. 382 k.p.c.) jest wiadny
podjgc¢ trud interpretacyjny, by spetni¢ zados¢ zadaniu zwigzanym z wymierzaniem
sprawiedliwosci.

W konsekwencji nie bytlo podstaw prawnych do wydania kontestowanego
wyroku, a Sad drugiej instancji powinien merytorycznie rozpozna¢ sprawe w
granicach apelacji strony pozwanej (art. 378 § 1 k.p.c.).

Skoro trafne okazaly sie zarzuty zazalenia, to z mocy art. 398'°§ 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. i art. 108 § 2 k.p.c. oraz art. 398%" k.p.c., Sad



Najwyzszy uchylit zaskarzone orzeczenie, pozostawiajgc Sgdowi drugiej instanciji

rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego.
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