Sygn. akt | UZ 43/15

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski

SSN Piotr Prusinowski (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania J. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

W sprawie ze skargi 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 20 pazdziernika 2014 r., sygn. IVU [...] 0
wysoko$¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 kwietnia 2016 r.,

zazalenia ubezpieczonej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il AUz [...],

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 wrzesnia 2015 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit
skarge kasacyjng J. J., wniesiong od postanowienia tego Sgadu z dnia 25 maja 2015
r., w ktorym oddalono zazalenie wnioskodawczyni na postanowienie Sagdu
Okregowego z dnia 21 kwietnia 2015 r. (w orzeczeniu tym odrzucono skarge
ubezpieczonej o0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem tego Sgdu z dnia 20 pazdziernika 2014 r.).

Sad drugiej instancji uznat, Ze skarga kasacyjna nie przystuguje od

postanowienia oddalajgcego zazalenie na postanowienie odrzucajgce skarge o



wznowienie postepowania. Powotat sie na art. 398' § 1 k.p.c., ktdéry umozliwia
zaskarzenie tym Srodkiem wytgcznie postanowien dotyczgcych odrzucenia pozwu
lub umorzenia postepowania. Zastrzegt, ze odrzucenie skargi o wznowienie
postepowania na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. nie moze by¢ traktowane na réwni z
odrzuceniem pozwu, ani tym bardziej z umorzeniem postepowania. Na poparcie
swoich racji przywofat liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego, z ktorych
jednoznacznie wynika, ze ten rodzaj postanowien nie podlega zaskarzeniu skargg
kasacyjna.

Z rozstrzygnieciem Sadu Apelacyjnego nie zgodzita sie wnioskodawczyni. W
zazaleniu powotata sie na naruszenie art. 3986 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 406 k.p.c.
przez pominiecie, ze do postepowania ze skargi o wznowienie postepowania
stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji,
zatem takze odpowiednio przepisy o odrzuceniu pozwu. W jej ocenie daje to
podstawe sadzi¢, ze skarga kasacyjna powinna w niniejszej sprawie przystugiwac.
Ubezpieczona wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Argumenty podniesione przez skarzgcg nie mogg prowadzi¢c do
oczekiwanego przez nig rozstrzygniecia.

Upowaznienie zawarte w art. 406 k.p.c., do ktérego skarzgca przywigzuje
wage, posiada ograniczony zakres oddziatywania. Chodzi w nim wytgcznie o
regulacje procedowania w sprawie wywotanej wniesieniem skargi o wznowienie
postepowania, przy czym przepisy o postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji
stosowane sg, po pierwsze, odpowiednio, a po drugie, tylko wéwczas, gdy przepisy
dziatu VI (wznowienie postepowania) nie stanowig inaczej. Spogladajgc z tak
nakreslonej perspektywy za karkotomne nalezy uznac zatozenie, ze postanowienie
sgdu o odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania moze zosta¢ zrownane z
postanowieniem o odrzuceniu pozwu, w rozumieniu art. 398! § 1 k.p.c. Brak zgody
na tego rodzaju zabieg interpretacyjny wynika z szeregu argumentow. Pozew i

skarga o wznowienie postepowania sg odrebnymi konstrukcjami procesowymi -



pozew inicjuje postepowanie, natomiast skarga jest szczegolnym srodkiem
zaskarzenia (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2001 r.,
V CKN 357/01, OSNC 2002 nr 7-8, poz. 92 oraz z dnia 28 czerwca 2001 r. | CZ
94/01, OSNC 2002 nr 3, poz. 34). Rolg art. 406 k.p.c. nie jest niwelowanie
zachodzgcych miedzy tymi konstrukcjami réznic. Istota tego przepisu ogranicza sie
do wprowadzenia rozwigzania subsydiarnego, polegajgcego na upowaznieniu do
adaptowania na potrzeby postepowania wywotanego skargg przepisow
stosowanych przez sad pierwszej instancji. Oznacza to, ze odestanie z art. 406
k.p.c. ma zakresowe znaczenie, ogranicza sie do procedowania nad skargg. Nie
jest jednak tak, ze upowaznia do nadawania skardze cech przynaleznych pozwowi.
Niezaleznie od tego trzeba zauwazyc, ze skarga o wznowienie postepowania zostat
konstrukcyjnie uregulowana w sposob zupetny, nie ma zatem potrzeby przez
odpowiednie stosowanie nadawania jej wtasciwosci przynaleznych pozwowi.

Whioskodawczyni nie dostrzegta, ze art. 398! § 1 k.p.c. nie dotyczy
postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Reguluje on dostepnos¢ do
nadzwyczajnego srodka odwotawczego, a zatem zakres ten podlega wyktadni
zawezajgcej. Skoro przepis expressis verbis limituje wniesienie skargi kasacyjnej
od postanowien w przedmiocie odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania, to
enumeracja ta nie moze zostaC ztamana przez art. 406 k.p.c., ktory w Zaden
sposoéb nie konweniuje z postepowaniem kasacyjnym (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2006 r., V CZ 63/06, LEX nr 1102315).
Z przeprowadzonych rozwazan jednoznacznie zatem wynika, ze wnioskowanie
ubezpieczonej pozbawione jest podstawy prawnej.

Majagc na uwadze, ze zazalenie okazato sie bezpodstawne Sgd Najwyzszy
na podstawie art. 398 k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., orzekt jak w

sentencji.
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