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POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania M. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

Z udziatem zainteresowanego J. B.

o sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 lipca 2014 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 stycznia 2014 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych postanowieniem z
dnia 22 stycznia 2014 r. odrzucit skarge kasacyjng M. P. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w . z dnia 10 wrzesnia 2013 r.

Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia, wyrokiem z dnia 10 wrzes$nia
2013 r. Sad Apelacyjny po rozpoznaniu sprawy M. P. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczeh Spotecznych, toczgcej sie z udziatem zainteresowanego J. B., oddalit
apelacje M. P. wniesiong od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 2 lipca 2012 r.,
ktérym oddalono jego odwotanie od decyzji organu rentowego z 28 grudnia 2010 r.,



przenoszgcg na apelanta, jako bytego czionka zarzadu spétki ,S.” Sp. z o.0.,
odpowiedzialnos¢ za zalegtosci sktadkowe.

Dnia 27 grudnia 2013 r. radca prawny A. S. wniést skarge kasacyjng, do
ktorej zatgczyt jeden odpis skargi. Zarzgdzeniem z 31 grudnia 2013 r., doreczonym
adresatowi 8 stycznia 2014 r., wnoszacy skarge kasacyjng zostat wezwany do
uzupetnienia jej brakoéw formalnych przez ztozenie trzech odpiséw skargi wraz z
zatgcznikami oraz petnomocnictwa do wniesienia skargi kasacyjnej i wystepowania
przed Sadem Najwyzszym, a nadto do przedstawienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania wraz z jego uzasadnieniem, w terminie tygodniowym
pod rygorem odrzucenia skargi. Dnia 14 stycznia 2014 r. radca prawny A. S. nadat
na adres Sadu Apelacyjnego pismo procesowe, w ktérym w wykonaniu wezwania
do usuniecia brakéw formalnych sformutowat wniosek o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania wraz z jego motywacjg oraz =zatgczyt do pisma odpis
petnomocnictwa od M. P. do wniesienia skargi kasacyjnej i jeden odpis skargi wraz
z zalgcznikami (odpisem petnomocnictwa i pisma zawierajgcego wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania).

Sad Apelacyjny podkreslit, ze skarga kasacyjna powinna czyni¢ zadosc¢
wymaganiom pisma procesowego. Powyzsze, przy uwzglednieniu tresci art. 126 §
1 pkt 5 i art. 128 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 3 k.p.c. oznacza, iz do skargi
kasacyjnej powinny by¢ zatgczone jej cztery odpisy: dla organu rentowego, dla
zainteresowanego oraz po jednym do akt Sgdu Najwyzszego i Prokuratora
Generalnego. Tymczasem petnomocnik odwotujgcego sie wnoszgc skarge zatgczyt
jej jeden odpis. Nastepnie zas bedgc wezwany do usuniecia brakéw formalnych
skargi przez zitozenie jej trzech odpisdw w zakresSlonym terminie, ztozyt jedynie
jeden odpis skargi kasacyjnej. Niewykonanie zarzgdzenia i nieztozenie zgdanej
ilosci odpisow skargi kasacyjnej oznacza, iz braki skargi w zakreslonym terminie nie
zostaly usuniete, co stosownie do tresci art. 398° § 2 k.p.c. uzasadnia jej
odrzucenie.

Petnomocnik odwotujgcego sie ztozyt zazalenie na powyzsze postanowienie.
W uzasadnieniu zazalenia wskazat, ze wezwanie do usuniecia brakéw formalnych
skargi kasacyjnej nie wskazywato w sposob precyzyjny, czy dotyczy ono obowigzku

nadestania trzech egzemplarzy skargi kasacyjnej, czy tez obowigzku nadestania



trzeciego egzemplarza tej skargi. W ocenie zalgcego sie, sformutowanie braku
formalnego przez postuzenie sie skrétem ,3 egz.” mozna bowiem odczyta¢ w
sposob dwojaki. Petnomocnik skarzgcego, bedgc przekonany, ze ztozyt pierwotnie
skarge kasacyjng w dwdch egzemplarzach, przyjat, iz wezwanie do usuniecia
brakéw formalnych dotyczyto nadestania trzeciego odpisu skargi. W zwigzku z
powyzszym nie byto podstaw do odrzucenia skargi kasacyjnej, a postanowienie w

tej kwestii winno zostac uchylone.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest bezzasadne. Obowigzkiem wnoszgcego skarge kasacyjng
profesjonalnego petnomocnika strony jest, poza dotgczeniem jej odpisow dla osob
uczestniczacych w sprawie (art. 128 § 1 k.p.c.), ztozenie dwodch dodatkowych
odpisow skargi przeznaczonych dla Sadu Najwyzszego oraz dla Prokuratora
Generalnego (art. 398* § 3 k.p.c.).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., jezeli skarga kasacyjna nie spetnia wymagan
przewidzianych w art. 398* § 2 lub 3 k.p.c., przewodniczacy w sadzie drugiej
instancji wzywa skarzgcego do usuniecia brakéw w terminie tygodniowym pod
rygorem odrzucenia skargi. Stosownie do § 2 tego przepisu, sad drugiej instancji
odrzuca na posiedzeniu niejawnym skarge kasacyjng, ktorej brakdéw nie usunieto w
terminie.

Niedotgczenie do pisma procesowego odpiséw w liczbie wymaganej, stanowi
brak formalny, podlegajgcy usunieciu przez wnoszgcego pismo zgodnie z
przepisami art. 130, art. 370, art. 373 lub art. 398° k.p.c., pod sankcjg w nich
okre$long. Termin wyznaczony do usuniecia braku formalnego pisma jest
niezachowany, jezeli strona w zakreslonym terminie w ogole nie podjeta czynnosci
uzupetniajgcej (postanowienie SN z 16 czerwca 2009 r., | CZ 16/09, LEX nr
738326) lub wprawdzie jg podjeta, ale mimo to brak nie zostat w catosci
uzupetniony (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2008 r., | CZ
34/08, LEX nr 424407).

Przedstawione w zazaleniu twierdzenia o rzekomej dwuznacznosci

sformutowania przez Sad drugiej instancji braku formalnego skargi kasacyjnej,



polegajgcej na postuzeniu sie skrétem ,3 egz.”, a takze o przekonaniu zalgcego sie,
ze pierwotnie wniost skarge kasacyjng z inng iloscig odpisdw, nie zastugujg na
aprobate. Autor skargi wnoszgc skarge kasacyjng dotgczyt jeden jej odpis. Wynika
to jednoznacznie z tresci skargi, w ktorej wsrod zatgcznikdw wymieniono jeden
odpis ztozonego srodka zaskarzenia. Dodatkowo fakt ten potwierdza sam zalgcy
sie, twierdzgc ze byt przekonany o ztozeniu dwoch egzemplarzy skargi kasacyjnej
(. oryginatu i jednego zatgcznika). Tymczasem w Swietle art. 126 § 1 pkt 5 i
art. 128 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 3 k.p.c., z uwagi na liczbe stron
procesowych wystepujgcych w niniejszej sprawie, konieczne byto zatgczenie do
skargi kasacyjnej czterech jej odpiséw (dla organu rentowego, zainteresowanego,
Sgdu Najwyzszego i Prokuratora Generalnego). Zatem nawet w razie
przeSwiadczenia autora skargi o ztozeniu dwoch jej odpisow (a tym bardziej — jak
miato to miejsce w rzeczywistosci - wobec ztozenia skargi w oryginale z jednym
zatgcznikiem), wezwanie do uzupetnienia braku formalnego skargi nie mogto byc¢
odczytane jako dotyczgce tylko trzeciego jej odpisu, gdyz w razie zrealizowania
przez petnomocnika odwotujgcego sie tak zinterpretowanego zarzgdzenia Sgdu
drugiej instancji, skarga kasacyjna na nadal dotknieta bytaby brakiem formalnym.

Wypada zatem podzieli¢ stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze w sprawie miato
miejsce niewykonanie zarzgdzenia sedziego i niezlozenie zadanej ilosci odpiséw
skargi kasacyjnej, co oznacza, iz wspomniany brak skargi nie zostat usuniety w
zakreslonym terminie, co z kolei uzasadniato odrzucenie wniesionego srodka
zaskarzenia stosownie do tresci art. 398° § 2 k.p.c.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji
(art. 398" § 1 w zwigzku z art. 394§ 3 k.p.c.).



