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POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Sobutka
SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania W. N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Sosnowcu

o zasitek chorobowy i odsetki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 maja 2023 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach

z dnia 18 pazdziernika 2022 r., sygn. akt XI Ua 52/19,

1. oddala zazalenie,

2. zasadza od W. N. na rzecz Zakiadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Sosnowcu kwote 240,00 zt (dwiescie
czterdziesci ziotych, zero groszy) tytulem zwrotu kosztéw

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach XI Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
postanowieniem z 18 pazdziernika 2022 r., Xl Ua 52/19, w sprawie z odwotania W.
N. od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w Sosnowcu o zasitek
chorobowy i odsetki odrzucit skarge kasacyjng odwotujgcego od wyroku tegoz Sgdu

z 7 kwietnia 2022 r., jako niedopuszczalng.



| UZ 2/23 2

W sprawie tej Sgd Okregowy w Katowicach, wyrokiem z 7 kwietnia 2022 r.,
zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w Sosnowcu z 9 pazdziernika 2019 r. i oddalit
odwotanie w sprawie o prawo do zasitku chorobowego z funduszu wypadkowego
za okres od 29 wrzesnia do 9 grudnia 2012 r. Odwotujgcy wnidst skarge kasacyjng
okreslajgc warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 18.877 zt.

Sad Okregowy, na podstawie art. 25 § 1 k.p.c., zarzgdzeniem z 2 wrzesnia
2022 r. zobowigzat strony postepowania do przedstawienia wyliczenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia.

Petnomocnik odwotujgcego w pismie procesowym z 9 wrzesnia 2022 r.
wskazat, ze organ rentowy wyptacit odwotujgcemu z ubezpieczenia chorobowego
za okres od 29 wrzesnia do 16 pazdziernika 2012 r. kwote 3.611,52 zt, a do zaptaty
pozostato 20%. Tym samym jako warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wskazat kwote
15.265 zt (18.877 zt — 3.612 zt). Uzasadniajgc swoje stanowisko wskazat, ze Sad
Najwyzszy przyjat do rozpoznania skarge kasacyjng dotyczacg podlegania przez
odwotujgcego ubezpieczeniom spotecznym za okres od pazdziernika 2008 r. do 6
czerwca 2012 r. Dodat, ze ubezpieczony wskazat do ubezpieczen stawke wyzszg
niz minimalna oraz ze z uwagi na znaczny uptyw czasu odwotujgcy nie dysponuje
doktadnymi danymi.

Natomiast organ rentowy w pismie procesowym z 7 wrzesnia 2022 r.
wskazat, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia to kwota 3.359 zt. Wyjasnit, ze
dokonat wyptaty zasitku chorobowego za okres od 29 wrzesnia do 19 pazdziernika
2012 r. obliczonego od zadeklarowanej podstawy wymiaru w wysokosci 7.865,23 z
w kwocie 4.405,54 zt. Wysokos¢ ewentualnej doptaty to odpowiednik 20% tej
kwoty. Organ rentowy wyjasnit, ze wobec prawomocnego przyjecia niepodlegania
przez odwotujgcego ubezpieczeniom spotecznym z tytutu prowadzonej
pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej od 7 czerwca 2012 r. do 17 pazdziernika
2013 r. brak byto podstaw do uwzglednienia do wyliczenia spornego zasitku na
podstawie ztozonych deklaracji za okres od 20 pazdziernika do 9 grudnia 2012 r. W
przypadku koniecznoéci dokonania optaty zasitku jego wysokos$¢ powinna by¢
obliczona z minimalnej podstawy wymiaru, czyli kwoty 2.115,60 zt. Dzienna stawka
zasitku to kwota 60,85 zt (2.115,60 - 13,71% = 1.825,55 : 30 = 60,85). Za okres od



| UZ 2/23 3

20 pazdziernika do 9 grudnia 2012 r. (51 dni) byta to kwota 3.103,35 zt (60,85 x 51),
zatem doptata do wyptaconego zasitku to kwota 255,57 zt.

Sad Okregowy podkreslit, ze w sprawach, w ktérych dopuszczalnos¢ skargi
zostata uzalezniona od odpowiedniej wartosci przedmiotu wartosci zaskarzenia,
Sad uprawniony jest do jej badania i oznaczenia prawidtowej wartosci. Korzystajgc
z tego uprawnienia nie przyjgt wartosci przedmiotu zaskarzenia okreslonej przez
petnomocnika odwotujgcego.

Powotujgc sie na art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o
ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 2189 ze zm., dalej jako ustawa wypadkowa)
wskazat, ze z tytutu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej dla
ubezpieczonego, ktorego niezdolnos¢ do pracy spowodowana zostata wypadkiem
przy pracy lub chorobg zawodowg przystuguje zasitek chorobowy. Stosowanie zas
do art. 8 ust. 1-3 ustawy wypadkowej zasitek chorobowy z ubezpieczenia
wypadkowego przystuguje niezaleznie od okresu podlegania ubezpieczeniu.
Zasitek chorobowy z ubezpieczenia wypadkowego przystuguje od pierwszego dnia
niezdolnosci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy lub chorobg
zawodowg. W mys$l| art. 9 ustawy wypadkowej zasitek chorobowy i Swiadczenie
rehabilitacyjne z ubezpieczenia wypadkowego przystugujg w wysokosci 100%
podstawy wymiaru. Podstawe wymiaru zasitku i Swiadczenia stanowi kwota bedgca
podstawg wymiaru sktadek na ubezpieczenie wypadkowe. W ocenie Sagdu
odwotujgcy posiadat realne mozliwosci wyliczenia warto$ci przedmiotu zaskarzenia,
zwlaszcza w sytuacji, ze obejmuje on zamkniety okres. W tej sytuacji wskazang
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia Sad przyjgt w oparciu o wyliczenia organu
rentowego.

W zazaleniu petnomocnik skarzgcego zaskarzyt postanowienie Sadu
Okregowego w catosci, wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie niniejszej sprawy
do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie od organu rentowego kosztow
postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug
norm przepisanych.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono dokonanie ustalen niezgodnych z

rzeczywistym stanem rzeczy, tj. dokonanie ustalenia, ze wartoS¢ przedmiotu
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zaskarzenia dla niniejszej sprawy wynosi 3.359 zt, podczas gdy warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia dla niniejszej sprawy przekracza kwote 10.000 2zt oraz
naruszenie przepisébw postepowania, ktére mialy wplyw na tres¢ wydanego
postanowienia, tj. (-) art.398% § 1 w zwigzku z art. 3984 § 3 w zwigzku z art. 19 § 1
k.p.c. przez btedne ustalenie wartosci przedmiotu zaskarzenia na kwote 3.359 zi,
podczas gdy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie przekraczata
ustawowg kwotowg bariere; (-) art.398% § 2 w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c. przez
odrzucenie skargi kasacyjnej z uwagi na zbyt niskg wartoS¢ przedmiotu
zaskarzenia, podczas gdy prawidtowo ustalona wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia
przekracza minimalng ustawowg warto$¢ warunkujgcg dopuszczalnos¢ skargi
kasacyjnej; (-) at. 229 k.p.c. przez przyjecie, ze kwota 3.359 zt stanowi wartosc
przedmiotu zaskarzenia, podczas gdy ZUS w tresci odpowiedzi na skarge
kasacyjng przyznat, ze skarzgcemu, stosownie do zadeklarowanej przez niego
podstawy sktadek na ubezpieczenie chorobowe i wypadkowe, nalezat sie zasitek
chorobowy z funduszu wypadkowego za sporny okres w kwocie nie mniejszej niz
14.471 zt. Dodatkowo zarzucono naruszenie art. 6 ust. 1 w zwigzku z art. 8 ust. 1-3
w zwigzku z art. 9 ustawy wypadkowej w zwigzku z art. 20 ust. 1-3 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z
2022 r., poz. 1009 ze zm. dalej jako ustawa systemowa) przez btedng wykfadnie i
przyjecie, ze kwota 3.359 zt stanowi wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, podczas gdy,
przy uwzglednieniu podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe i
wypadkowe zgtoszonej przez skarzgcego wartos¢ przedmiotu zaskarzenia powinna
wynies$¢ nie mniej niz 14.471 zt.

W odpowiedzi na zazalenie organ rentowy wniost o jego oddalenie oraz o
zasgdzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Argumenty zazalenia w warstwie procesowoprawnej, jak i w warstwie

materialnoprawnej, zasadniczo sprowadzajg sie do zarzutu ustalenia wartosci
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przedmiotu zaskarzenia skargi kasacyjnej z kwoty wskazanej przez skarzgcego
18.877 zt (z zazalenia w kwocie 15.265 zt) do kwoty ustalonej skarzonym
postanowieniem, a ustalonej wczesniej przez organ rentowy 3.359 zt.

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesigt tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych. Jednakze w
sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna przystuguje
niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i 0
wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego.

W zazaleniu skarzgcy kilkakrotnie podnosi i na tym rzeczywiscie osadza
swoje zarzuty, ze stawka dzienna zostata btednie wyliczona w oparciu o ustawowa,
lecz minimalng wartos¢, zas skarzgcy zadeklarowat podstawe wymiaru sktadek na
ubezpieczenie chorobowe i wypadkowe w kwocie 7.865,23 zi. Organ rentowy
bowiem, zdaniem skarzgcego, catkowicie arbitralnie i samowolnie przyjgt jako
podstawe wymiaru sktadek na owe ubezpieczenia kwote 2.115,60 zt. Skarzgcy
podnosi dalej, ze nie mozna zaakceptowac¢ postepowania sadu Il instancji, ktory
catkowicie bezrefleksyjnie przyjat za organem rentowym, iz warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia dla niniejszej sprawy wynosi 3.359 zt albowiem zostata ona wyliczona
niezgodnie z prawem, a zatem w oparciu o arbitralnie przyjetg przez ZUS, a nie
zadeklarowang przez skarzgcego.

Nalezy powtérzy¢, ze w sSwietle ustalonych okolicznosci w sprawie, organ
rentowy wskazat, ze w okresie od 7 czerwca 2012 r. do 17 pazdziernika 2013 r.
skarzgcy nie podlega ubezpieczeniom z tytutu dziatalnosci gospodarczej. Dnia 17
pazdziernika 2013 r. organ rentowy wydat decyzje w tym zakresie, a odwotanie od
niej oddalit Sgd Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 17 grudnia 2015 r. w
sprawie XI U 3154/13. Na skutek apelacji skarzagcego sprawa orzeczeniem Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16 lutego 2017 r. w sprawie Il AUa 323/16
zostata przekazana do ponownego rozpoznania organowi rentowemu. Dnia 8
lutego 2018 r. organ rentowy ponownie wydat decyzje stwierdzajgcg, ze skarzgcy

nie podlega ubezpieczeniom z tytutu dziatalnosci gospodarczej w okresie od 7
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czerwca 2012 r. do 17 pazdziernika 2013 r. Wyrokiem z dnia 22 listopada 2018 r.
Sad Okregowy w Katowicach w sprawie X U 937/18 zmienit decyzje organu
rentowego. Na skutek apelacji organu rentowego Sad Apelacyjny w Katowicach
wyrokiem z dnia 12 stycznia 2022 r. w sprawie Ill AUa 415/19 zmienit wyrok Sgdu
Apelacyjnego i oddalit odwotanie skarzgcego. Organ rentowy dokonat wyptaty
zasitkéw chorobowych dla skarzgcego za okres od 29 wrzesnia do 19 pazdziernika
2012 r. liczonego z zadeklarowanej przez niego podstawy wymiaru sktadek w
wysokosci 7.865,23 zt. w wysokosci brutto 4.404,54 zt. Niniejsza sprawa dotyczy
zatem wytgcznie doptaty 20% zasitku za wskazany okres oraz zasitku za okres 20
pazdziernika do 9 grudnia 2012 r.

Biorgc powyzsze pod uwage, mozna zgodzi¢ sie z organem rentowym, ze
skoro jednak skarzgcy nie podlega ubezpieczeniom w okresie objetym niniejszym
sporem, to nie ma podstaw, aby uwzglednia¢ w zakresie wyliczenia podstawy
wymiaru zasitku chorobowego ztozone przez niego w tym zakresie deklaracje,
bowiem na podstawie prawomocnego orzeczenia jego zgtoszenie do ubezpieczen,
a tym samym wszystkie pochodne temu zgtoszeniu dokumenty ztozone przez niego
nie wywotujg zadnych skutkow prawnych. Podkresli¢c wyraznie trzeba, Zze skarzgcy
pomija okolicznosé, iz wobec prawomocnego ustalenia, ze w okresie od 7 czerwca
2012 r do 17 pazdziernika 2013 r. nie podlega ubezpieczeniom z tytutu dziatalnosci
gospodarczej zniweczeniu ulegty wszelkie skutki dotyczgce dokonanego
zgtoszenia, a wiec rowniez ustalenie podstawy wymiaru sktadek. W zwigzku z tym,
organ rentowy stusznie pomingt kwoty deklarowane przez skarzgcego, a przyjat
jako podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie chorobowe i wypadkowe kwote
ustawowg w zakresie stawki dziennej o minimalnej wartosci. Dlatego tez, trzeba
potwierdzi¢ za sgdem odwotawczym, Zze organ rentowy dokonat wyptaty zasitku
chorobowego za okres od dnia 29 wrzesnia do dnia 19 pazdziernika 2012 r.,
obliczonego od zadeklarowanej podstawy wymiaru w wysokosci 7.865,23 zt w
kwocie 4.405,54 zt. Wysokos¢ ewentualnej doptaty to odpowiednik 20% tej kwoty.
Podkreslono, ze wobec prawomocnego przyjecia niepodlegania ubezpieczeniom
spotecznym z tytutu prowadzonej pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej od dnia 7
czerwca 2012 r. do dnia 17 pazdziernika 2013 r. Brak jest podstaw do

uwzglednienia do wyliczenia spornego zasitku sktadanych za ten okres na



| UZ 2/23 7

podstawie ztozonych deklaracji za okres od 20 pazdziernika do 9 grudnia 2012 r. W
przypadku koniecznosci dokonania optaty zasitku jego wysokos¢ powinna byc¢
obliczona z minimalnej podstawy wymiaru, czyli kwoty 2.115,60 zt. Dzienna stawka
zasitku to kwota 60,85 zt (2.115,60 - 13,71% = 1.825,55 : 30 = 60,85). Za okres od
dnia 20 pazdziernika do dnia 9 grudnia 2012 r. to 51 dni jest to kwota 3.103,35 zt
(60,85 x 51). Doptata do wyptaconego zasitku to kwota 255,57 zt. Zachowanie
organu rentowego, potwierdzone przez sad odwotawczy mozna poprzec teza, ze
podmioty stosunkow obowigzkowych ubezpieczeh spotecznych, ktore deklarujg
oderwane od rzeczywistosci lub nierzetelne podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenia spoteczne w celu uzyskania zawyzonych $wiadczen =z
ubezpieczenia spotecznego, chocby w zwigzku z macierzynstwem ubezpieczonej
kobiety, obarcza ryzyko zweryfikowania nieekwiwalentnej - w poréwnaniu do
naktadu pracy lub $wiadczonych ustug oraz przychoddéw ptatnika sktadek -
podstawy wymiaru skfadek do wysokoSci nie nizszej niz najnizsza podstawa
wymiaru skfadek z okreslonego tytutu podlegania ubezpieczeniom spotecznym
(wyrok Sadu Najwyzszego z 11 maja 2017 r., Il UK 211/16, LEX nr 2294402).
Skoro za wskazany wyzej okres od 7 czerwca 2012 r do 17 pazdziernika 2013 r.
skarzgcemu uznano prawomocnie jako nie podlegajgcego ubezpieczeniom z tytutu
dziatalnosci gospodarczej, wszelkie skutki dotyczgce dokonanego zgtoszenia
(deklarowanych podstaw wymiaru sktadek), a wiec rowniez ustalenie podstawy
wymiaru sktadek ulegly anulacji, a w zwigzku z tym podstawa wymiaru skladek
powinna zostac i zostata ustalona w oparciu o ustawowg minimalng wartosc. Tylko
takie rozwigzanie mozna w tym zakresie uzna¢ za optymalne i miarodajne w
rozpoznawanej sprawie.

Biorgc powyzsze pod uwage postanowiono jak w sentencji na podstawie
art. 3984 k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., za$ o kosztach postepowania

postanowiono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

[mc]

[ms]



| UZ 2/23



