Sygn. akt | UZ 17/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka (przewodniczacy)
SSN Bohdan Bieniek

SSN Jolanta Franczak (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania (...) Szpitala Specjalistycznego im. (...)

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w N.

z udziatem zainteresowanych: A. K., M. K, G. K., E. K., Centrum Zdrowia (...) w N.
i K. T.-NZOZ "T." w B.

o ustalenie podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 czerwca 2017 r.,

zazalenia (...) Szpitala Specjalistycznego im. (...) na postanowienie Sadu
Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il AUa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 17 maja 2016 r. oddalit apelacje (...) Szpitala Specjalistycznego im. (...) (dalej
jako ptatnik sktadek) od wyroku Sgadu Okregowego w N. w sprawie 0 ustalenie
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne.

Skarge kasacyjng od tego wyroku wniost ptatnik sktadek, zaskarzajgc wyrok

w catosci. Wskazana w skardze kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia tylko w



stosunku do zainteresowanej U. K. i H. K. przekroczyta kwote dziesieciu tysiecy
Ztotych.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 19 pazdziernika
2016 r. odrzucit skarge kasacyjng w stosunku do =zainteresowanych oséb
fizycznych, poza U. K. i H. K. W motywach orzeczenia podniesiono, ze stosownie
do art. 398% § 1 k.p.c. skarga kasacyjna nie przystuguje w sprawach o prawa
majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesiec
tysiecy ztotych. Rozpoznawana sprawa dotyczyta prawa majgtkowego bowiem
przedmiotem sporu byta ustalona przez organ rentowy podstawa wymiaru sktadek
na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne zainteresowanych pracownikdéw. Skoro,
poza U. K. i H. K., kwota naleznych do zaptaty w stosunku do kazdego z
zainteresowanych pracownikdw skfadek nie przekraczata dziesieciu tysiecy ztotych,
to skarga kasacyjna jako niedopuszczalna podlegata odrzuceniu.

Zazalenie na postanowienie wniost ptatnik skfadek, zaskarzajgc
postanowienie w catosci i domagajgc sie jego uchylenia.

Skarzgcy zarzucit, ze Sad Apelacyjny btednie zakwalifikowat postepowanie,
jako sprawe o prawo majgtkowe, dla ktérej istnieje dolna granica wartosci
przedmiotu zaskarzenia w wysokosci dziesieciu tysiecy ztotych. Przedmiotowa
sprawa dotyczy bowiem objecia zainteresowanych pracownikéw obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego przez ptatnika sktadek z tytutu zawartych przez nich
umow zlecenia. Istotg postepowania jest zatem ustalenie czy zainteresowani
podlegajg obowigzkowi odprowadzania sktadek na ubezpieczenia spoteczne i
zdrowotne od wynagrodzen otrzymywanych przez nich z tytutu wykonywanych
umow cywilnoprawnych. Ustalenie podstawy wymiaru sktadek jest wytgcznie
kwestig wtorng i rachunkowg wymagajgcg uprzedniego stwierdzenia czy
zainteresowani powinni by¢ objeci obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego z
tytutu umowy zlecenia zawartej z osobg trzecig, z powodu swiadczenia przez nich
pracy na rzecz swojego pracodawcy. Z tego wzgledu sprawa ta miesci sie w
zakresie wyjatku kryterium kwotowego, ktére nie obowigzuje w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych o objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Zazalenie jest bezzasadne, a zarzuty w nim podniesione pozostajg w
sprzecznosci z jednolitg i utrwalong wykladnig prawa przedstawiong w
orzeczeniach Sadu Najwyzszego. Zgodnie z treécig art. 398% § 1 k.p.c. skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych, a w sprawach z
zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych — nizsza niz dziesie¢ tysiecy
ztotych. Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga
kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach
0 przyznanie i wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego. Oznacza to, ze poza wyzej wymienionymi kategoriami
spraw z zakresu ubezpieczenh spotecznych, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia bedzie
decydowata o dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej w kazdej innej sprawie.

Wbrew odmiennemu twierdzeniu skarzgcego, ktéry na poparcie swego
stanowiska nie przytoczyt pogladéw judykatury ani doktryny, a priori zaktadajac
jego poprawnos¢, Sad Apelacyjny, odrzucajgc skarge kasacyjng jako
niedopuszczalng ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nizszg niz
dziesie¢ tysiecy ziotych, prawidiowo zakwalifikowat przedmiotowe postepowanie
jako sprawe o prawo majgtkowe, do ktdérej istnieje dolna granica wartosci
przedmiotu zaskarzenia w wysokosci dziesieciu tysiecy ztotych. Sgd Najwyzszy
wielokrotnie wskazywat, ze osoba wykonujgca prace na rzecz swego pracodawcy
na podstawie uméw cywilnych podlega obowigzkowo ubezpieczeniu spotecznemu
jako pracownik i na tym kwestia jej ubezpieczenia sie wyczerpuje. W zwigzku tym
sprawa o opfacenie przez pracodawce sktadki w wysokosci wynikajgcej z
przychodu uzyskanego przez pracownika na podstawie umowy o prace i umowy
Zlecenia (lub innej umowy o $wiadczenie ustug) wykonywanej na rzecz tego
pracodawcy dotyczy sktadki, gdyz przedmiotem postepowania w takiej sprawie jest
jedynie ustalenie wtasciwej kwoty jej podstawy wymiaru. Jest to zatem sprawa o
prawa majgtkowe, w ktérej o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje wartos¢
przedmiotu zaskarzenia nie nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych (art. 3982 § 1 zdanie
pierwsze k.p.c.; por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2017 r.,
| UZ 55/16, LEX nr 2216194; z dnia 29 listopada 2016 r., Il UZ 49/16, LEX nr

2202501 i powotane tam orzeczenia).



Skoro w rozpoznawanej sprawie przedmiot sporu wynikat z przyjetej w art. 8
ust. 2a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 963 ze zm.) konstrukcji uznania osoby
wykonujgcej prace na podstawie umowy cywilnoprawnej na rzecz wiasnego
pracodawcy za jego pracownika i dotyczyt ustalenia podstawy wymiaru skfadek na
ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne, to o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej
decyduje warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie nizsza niz dziesieC tysiecy ztotych
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2016 r., Il UZ 63/16, LEX
nr 2046363 i powotane w nim orzeczenia). Summa summarum sprawa, w ktorej
wniesiono skarge kasacyjna, nie nalezy do spraw wymienionych w art. 398% § 1
zdanie drugie k.p.c.

Majgc na uwadze przedstawione powyzej motywy Sad Najwyzszy na

podstawie art. 398" w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji.

r.g.



