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POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy)
Prezes SN Piotr Prusinowski (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania E. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w [...]
o rente rodzinng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w dniu 15 wrzeénia 2021 r.,
zazalenia organu rentowego na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt lll AUa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 16 stycznia 2019 r., Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w T. odméwit matoletniej E. R., w imieniu ktorej dziatata matka A. R., prawa
do renty rodzinnej po zmartym w dniu 24 lutego 2018 r. ojcu J. R., poniewaz J. R.
nie miat ustalonego prawa do emerytury lub renty i nie spetniat warunkéw do
przyznania jednego z nich.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 26 listopada 2019 r. zmienit decyzje z
dnia 16 stycznia 2019 r. w ten sposéb, ze przyznat mafoletniej E. R.,

reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowg A. R., prawo do renty po



zmartym w dniu 24 lutego 2018 r. ojcu, J. R., od dnia 2 maja 2018 r. U podstaw
rozstrzygniecia reformatoryjnego legto ustalenie faktyczne, ze w okresie od dnia 5
lutego 2018 r. do dnia 8 lutego 2018 r. J. R. byt zatrudniony na podstawie umowy o
prace na czas okreslony od dnia 5 lutego 2018 r. do dnia 31 marca 2018 r., w
petnym wymiarze czasu pracy, w A. S.C. G. i T. M. w W., na stanowisku
pracownika gospodarczego.

Apelacje organu rentowego rozpoznawat Sad Apelacyjny w [...]. Ustalit on,
ze T. M. i G. M. - wspdlnicy spétki cywilnej "A." w W. - po otrzymaniu decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 19 listopada 2018 r., nr [..],
stwierdzajgcej, ze J. R. jako pracownik u pfatnika sktadek PPHU "A." S.C. G. i T. M.
w W. nie podlegat obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu od dnia 5 lutego 2018 r. do dnia 8 lutego 2018 r., ztozyli w dniu 12
grudnia 2018 r., w Oddziale ZUS w T. odwotanie podnoszgc, ze ptatnik nie zgadza
sie z tg decyzjg, bowiem J. R. faktycznie pracowat w spornym okresie.

W ocenie Sgdu odwotawczego zaskarzong decyzje nalezy uznaé za
przedwczesng. Dopodki nie zostanie rozpoznane odwotanie ptatnika sktadek od
decyzji z dnia 19 listopada 2018 r., dopdty organ rentowy nie moze wydac¢ decyzji
odmawiajgcej prawa do renty z tego powodu, ze J. R. nie spetnit warunku z art. 57
ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.
Ocena przez organ rentowy prawa E. R. do renty rodzinnej moze by¢ dokonana
dopiero po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie o podleganie J. R.
ubezpieczeniom spotecznym w okresie od 5 do 8 lutego 2018 r. Oznacza to, ze
organ rentowy musi przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w catosci.

Majac na uwadze przedstawiong argumentacje, Sad Apelacyjny w [...]
wyrokiem z dnia 9 lutego 2021 r. uchylit zaskarzony wyrok oraz poprzedzajgcg go
decyzje organu rentowego i sprawe przekazat Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych
do ponownego rozpoznania.

Z wyrokiem nie zgodzit sie organ rentowy. W zazaleniu wskazat na
naruszenie:

- art. 384 k.p.c. (zakazu reformationis in peius), albowiem Sad Apelacyjny

uchylajgc zaskarzony wyrok, uchylit rowniez poprzedzajgcej go decyzji organu



rentowego - na niekorzyS¢ strony wnoszgcej apelacje, w sytuacji, gdy strona
przeciwna apelacji nie wniosta.

-art. 386 § 2i § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 4772 k.p.c. przez brak orzeczenia
co do istoty sprawy, w sytuacji gdy zebrany materiat dowodowy pozwalat na
ustalenie stanu faktycznego i nie wymagat przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci, jak réwniez nie doszto do nierozpoznania przez sad
pierwszej instancji istoty sprawy i nie zachodzi niewaznos¢ postepowania.

Organ rentowy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w [...].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest uzasadnione.

Wstepnie trzeba zaznaczycC, ze w sprawie o rente rodzinng sporna okazata
sie przestanka z art. 57 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 65 ust. 1 ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r.,
poz. 291) — dalej jako ustawa emerytalna. Zgodnie z ustaleniem Sadu
odwotawczego ojciec wnioskodawczyni zmart w dniu 24 lutego 2018 r., odnosnie
za$ jego okresu zatrudniania pracowniczego od dnia 5 do dnia 8 lutego 2018 r.
organ rentowy wydatl decyzje negatywng (stwierdzajgcg niepodleganie
ubezpieczeniom spotecznym), ktéra nie stata sie prawomocna wobec jej
zaskarzenia przez ptatnika sktadek (organ rentowy nie nadat odwotaniu biegu).

Rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego zasadza sie na zatozeniu, ze organ
rentowy nie mogt wydacé decyzji w przedmiocie renty rodzinnej, powinien bowiem
uprzednio prawomocnie przesgdzi¢ kwestie podlegania ubezpieczeniom
spotecznym zmartego w okresie od dnia 5 do dnia 8 lutego 2018 r. Zapatrywanie to
jest fatszywe. Staje sie to zrozumiate, jesli wezmie sie pod uwage dwie okolicznosci.
Po pierwsze, ze sad ubezpieczen spotecznych samodzielnie ustala przestanki
warunkujgce prawo do renty rodzinnej, a po drugie, ze stan zwigzania z art. 365 § 1
k.p.c. dotyczy tylko orzeczen prawomocnych. Znaczy to tyle, ze okres zatrudnienia
pracowniczego, bedacy okresem ubezpieczenia spotecznego, a rzutujgcy na

ziszczenie sie przestanki stazowej z art. 57 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 65 ust. 1



ustawy emerytalnej, jest samodzielnie ustalany w sprawie o rente rodzinna.
Ewentualne zwigzanie prawomocng decyzjg (wyrokiem) w rozumieniu art. 365 § 1
k.p.c. ma miejsce dopiero po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie
o podleganie (niepodleganie) ubezpieczeniom spotecznym.

Zestawienie wskazanych regut z okolicznosciami faktycznymi sprawy,
pozwala na kilka konkluzji. Po pierwsze, z ustalen Sadu Apelacyjnego wynika, ze
decyzja z dnia 19 listopada 2018 r., wobec jej zaskarzenia przez ptatnika sktadek
nie stata sie prawomocna. Po drugie, rozpoznanie niniejszej sprawy o rente
rodzinng nie jest determinowane (w zakresie przestanek warunkujgcych przyznanie
Swiadczenia) zwigzaniem prawomocng decyzjg organu rentowego albo wyrokiem
sgdu. Po trzecie, wydanie nieprawomocnej decyzji z dnia 19 listopada 2018 r. -
rozstrzygajgcej o przestance warunkujgcej prawo do renty rodzinnej — moze
uzasadnia¢ zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., nie
stanowi jednak o wypetieniu dyspozycji art. 47742 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 2 i
§ 4 k.p.c. W szczegdlnosci nie swiadczy, jak tego chce Sad odwotawczy, o
koniecznos$ci przeprowadzenia przez organ rentowy postepowania dowodowego w
catosci. W uzupetnieniu trzeba dodac, ze alternatywnie Sgd odwotawczy mogtby
uznac, ze decyzja z dnia 19 listopada 2018 r. jest prawomocna, jednak wéwczas
tym bardziej nie zachodzg przestanki z art. 477142 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 2 i
§ 4 k.p.c.

Nietrafny jest natomiast zarzut naruszenia art. 384 k.p.c. Zakaz zmiany lub
uchylenia na niekorzys¢ strony wnoszgcej apelacje w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych nalezy odczytywacé w $wietle upowaznienia z art. 477142
k.p.c. Oznacza to, ze organ rentowy wnoszgcy apelacje od wyroku zmieniajgcego
decyzje i przyznajgcego $wiadczenie musi liczyC sie ze wszystkimi przewidzianymi
prawem rozstrzygnieciami, to jest oddaleniem apelacji (art. 385 k.p.c.), zmiang
wyroku (art. 386 § 1 k.p.c.), jego uchyleniem i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania (art. 386 § 4 k.p.c.), jak réwniez uchyleniem wyroku oraz
poprzedzajgcej go decyzji i przekazaniem sprawy organowi rentowemu do
ponownego rozpoznania. Miernikiem ,korzystnosci” wyroku reformatoryjnego sgdu

drugiej instancji jest tres¢ i zakres kontestowanego wyroku sgdu pierwszej instancji.



Jesli przyznaje on swiadczenie, ktdre przez organ rentowy jest negowane, to kazde
orzeczenie, ktdre wstrzymuje uprawomocnienie sie tego orzeczenia jest ,korzystne”.
Majgc na uwadze podniesione racje, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3941

§ 11 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398'° § 1 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



